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KULTURARVSAKADEMINS DAG

Kulturarvsakademins dag arrangerades for forsta gangen 12 oktober 2016
och kommer i de narmsta aren vara ett arligt aterkommande event under
vecka 41. Olika sektorer intresserade av kulturarvsfragor erbjuds da en
mojlighet att motas. Kulturarvsakademins dag ska vara en plattform dar
samverkansprojekt kan uppsta och utvecklas.

2016 ars kulturarvsakademidag hade till syfte att presentera akademins nya
organisation och upplagg och att satta fokus pa Farokonventionen.
Konventionen ar tankt att kunna anvandas i kommande samverkansprojekt
som ett ramverk att forhalla sig till.

De medverkande deltagarna under dagen engagerades ocksa i en workshop
for att diskutera fram en vision om kulturarvsakademins syfte och innehall.

Program den 12 oktober 2016

e Farokonventionen presenteras av Cathrine  Mellander Backman,
Riksantikvarieambetet

e SOM-rapport om kulturarv presenteras av Daniel Brodén; Goteborgs
universitet

e Gemensam presentation om delaktighetsperspektivet fran de fyra
forskningsfalten, CCHS (Centre for Critical Heritage Studies)

e Workshop kring fragestallningar om kulturarvsakademins syfte och innehall

Text och sammanstallning: Anna Hardig
Foto: Jenny HAgstrém Berntson & Anita Synnestvedt
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KULTURARVSAKADEMINS ORGANISATION

Kulturarvsakademins organisation bestar av en styrgrupp med 11 personer
som representerar

Statliga museer (VKM) (1)

Museer i form av en stiftelse (BM) (1)
Kommunala museer (Museinatverk Vast) (1)
Vastra Gotalandsregionen/Véastarvet (1)
Kulturférvaltningen Goteborgs stad (1)
Riksarkivet/Landsarkivet i Goteborg (1)
Goteborgs universitet (CCHS) (5)

Tva koordinatorer, en fran Goteborgs universitet och en fran Vastarvet
organiserar, genomfor och aterrapporterar verksamheten pa uppdrag av
styrgruppen. Ett natverk ska byggas upp bestaende av representanter for
universitet och hégskolor och kulturarvssektor med arkiv, bibliotek, museer
och andra minnesinstitutioner. Inom natverket finns arbetsgrupper som ar
engagerade i olika aktiviteter, projekt och tematik rérande kulturarv.






CENTRUM FOR KRITISKA KULTURARVSSTUDIER
Centre for Critical Heritage Studies (CCHS)

Centrum for Kritiska Kulturarvsstudier vid Goteborgs universitet beror fragor
kring vad ett kulturarv ar och upplevs. Hur anvands och uppfattas kulturarv pa
dagens olika samhaéllsarenor? Hur upplevs det i var globaliserade varld?
Syftet med forskningen pa Centrum for Kritiska Kulturarvsstudier ar att hitta
alternativa och kritiska tolkningar av kulturarvet i dess samtid.
Kulturarvsakademin ar en del av detta centrum tillsammans med fyra olika
kluster och ett temablock som handlar om ny teknik och kulturarv.

Forskning som bedrivs i de fyra klustren ar fokuserad pa foljande:
Delaktighet, halsa och kulturarv;

Har berdrs behovet av att inkludera och skapa delaktighet for manniskor géllande
olika kulturarvsfragor. Relationen mellan kulturarv och manniskors fysiska och
psykiska hélsa ar ett ganska outforskat omrade. Forskningen har oftast fokuserat pa
platser och féremal nar det galler kulturarv och mindre pa vilken betydelse detta har
for manniskors halsa. Fokus i den har forskningen ligger pa den lokala kunskapen
om ett kulturarv. Medborgarna bjuds in for att delta i forskningen. Det kan handla om
alltifrdn museum till motionsspar, eller hur man i ett flyktinglager skapar forstaelse for
den plats man hamnat pa.

Delaktighet, stad och landskap;

Har ligger fokus pa manniskors delaktighet nar det galler foérandringar i stadens liv,
planering och framtid. Manniskor ska kunna ta del av hur stéader och landskap
utvecklas nar nya historiska lager laggs. Med detta foljer manga intressanta
motséttningar; det publika och det privata, det allmannyttiga och det kommersiella,
det officiella och det vardagliga. Exempelvis finns det ett pagaende street art-projekt i
Rom, dar konsten utnyttjas for en béttre utveckling i ett visst omrade. | Berlin jobbar
en etnograf just nu med att se Over frdgor om stadsplaneringen ur ett
kulturarvsperspektiv.

Delaktighet, arkiv och kulturarv;

For att manniskor enklare ska kunna ta del av kulturarv ar det viktigt att
digitaliseringen satter igang pa allvar. Detta ar bade en mgjlighet och en utmaning.
Vad ar det for delaktighet som avses? Kan alla delta trots digitaliseringen? Blir det
lattare for en grupp som &r van vid det digitala och svarare fér en annan? Det
handlar om att engagera allméanheten i forskningen. Forskningen ska i sig inte ses
om svavande eller rorig, detta trots att det rér sig om arkiv i ordets bredaste
bemarkelse. Forskningen handlar bade om och genomférs med arkiv i en digital
varld, ndgot som garna refereras till som ett postkolonialt socialt universum. Arkiv ar
alltid i tillblivelse, det galler att forstd vikten av ett system for denna rorliga
komplexitet och ett nytdnkande inom faltet. Minnespraktiker som tidigare uteslutits,
sasom ljud, tal, drommar och kroppar, ska f4 utmana arkiven och det digitala.
Forskningen ska bidra med forstaelse for arkiven och de storskaliga, digitala
projekten.



Delaktighet, globalisering och kulturarv;

Fokus i den har forskningen ligger pd hur man pa ett kritiskt och interdisciplinart satt
kan ateranvanda och bruka kulturarvet i samtiden. Detta géller bade for artefakter,
praktiker eller idéer om det forflutna. Forskningen ber6r dessa processer pa bade
lokal, nationell och global niva, och ur politiska, ekonomiska och sociala perspektiv.
Pa detta vis kan arenor skapas dar manniskor blir delaktiga medskapare av det
forflutna, samtiden och framtiden.




FAROKONVENTIONEN

Farokonventionen — Europaradets ramkonvention om kulturarvets
samhalleliga véarde, ar den senaste i raden av kulturarvskonventioner som
tillkommit pa initiativ av Europaradet. Arbetet med att tolka Farokonventionens
innebord har pagatt pa Riksantikvarieambetet sedan 2011. Hittills har 17 av
47 lander skrivit pa. Allt fler lander ar pa gang, nast pa tur star sannolikt
Finland.

Konventionen har tagits fram i en tid da manga genomgripande
samhallsforvandlingar paverkar Europa. Dessa tar sig form i migration,
demografiska forflyttningar fran landsbygd till stad och minskade resurser. De
har samhallsférandringarna pagar inte bara i Europa, utan liknande saker sker
aven i resten av varlden. Detta kraver att man i en storre utstrackning an
tidigare slar vakt om de demokratiska vardena och de fortsatt Gppna
institutionerna.

Farokonventionen har aven tillkommit i en tid som speglas av ett tkat ett
informationsflode. Har tillskrivs exempelvis sociala medier och 0vrig
digitalisering. Idag tillméats kulturarvet marknadsekonomiska varden.
Farokonventionen ska kunna svara pa alla dessa nya utmaningar. Det behovs
nya strategier som ska peka ut en ny riktning for kulturarvet. Just nu saknas
en tydlig riktlinje for hur man faktiskt bor géra och forhalla sig.

Fragorna tar avstamp i den stora geopolitiska forandring som skedde efter
Berlinmurens fall 1989, samt stridigheterna pa Balkan under 90-talet. Dessa
konflikter kom att bli nagra av de svaraste i Europa sedan andra varldskriget.
Det rérde sig dessutom om interna konflikter som riktade sig direkt mot
historien, dar den ena gruppen systematiskt utplanade den andra gruppens
kulturarv. Den mest kdnda av dessa handelser ar forstorelsen av bron i
Mostar. P& grund av sin kulturella eller religiésa identitet tvingades manniskor
att flytta darifran. Det finns ett stort problem i att olika kulturella identiteter
lever sida vid sida helt utan gemenskap.

Farokonventionen &r inget skyddsinstrument, utan berér mer fraigan om vad vi
bevarar och varfor samt for vem. Syftet handlar &ven om att na bortom enbart
det fysiska bevarandet och att interagera kulturavet i olika processer.
Farokonventionen betonar arbetet med den sociala hallbarheten, och
erkanner de politiska varden som hor till kulturarvet. Konventionen ska aven
kunna verka som en forsonande kraft vid eventuella konflikter. Malet ar att
verka for ett fredligt Europa, ur ett tydligt europeiskt perspektiv. Detta som ett
komplement till exempel UNESCO, som inte fatt det genomslag man hoppats
pa i hur kulturarv hanteras vid krigskonflikter.



Farokonventionen ska jobba for att binda samman ett europeiskt kulturarv
med de manskliga rattigheterna och de grundlaggande frineterna. Pa sa vis
vill Farokonventionen verka i andan av Europas moraliska samvete, med
karnuppdraget att forsvara demokrati och rattigheter.

Konventionen ska fungera jamsides med nationella lagstiftningar i Europa.
Malet &ar att uppna en sammanhallning, socialt och politiskt. Lokala regler ska
inte 6verskuggas, utan erbjudas ett nytt forhallningssatt till vad kulturarv ar.
Det maste inte vara territoriellt eller folkligt begransat, utan ska kunna
formedlas oavsett agaransprak. Ett resultat av detta kan vara att urvalet
tolkningar inte ar forbehallna endast experter, utan ska kunna ske utifran ett
inkluderande motiv.

Vissa krafter i samhallet vill anvanda kulturarvet for att cementera en nationell
sammanhallning. Farokonventionen vill att kulturarvet ska 6ppnas for att alla
manniskor ska kunna k&nna sig delaktiga i ett gemensamt kulturarv.
Kulturarvsgreppet ska vidgas och man ska jobba for att ena Europa i en social
och ekonomisk vardegrund.

Farokonventionen bygger pa att kulturarvet standigt maste definieras i
fornallande till samhalleliga férandringar. Att kulturarvets natur ar interaktiv
och hela tiden maste omdefinieras kan verka sjalvklart, men &r inte hugget i
sten. Det far aldrig ses som nagot statiskt eller oforanderligt.

Farokonventionen har manga positiva sidor, daribland 6kad delaktighet och
engagemang for kulturarvet. Akilleshalen kan bli den héga ambitionsnivan
som speglas i den énskade genomgripande roll kulturarvet férvantas spela pa
alla mojliga nivaer. Den forandrade malinriktningen skulle krava helt andra
satt for att kunna ta hand om medborgardialogen. Det behdvs @ven en helt
annan typ av kunskap pa museer och i félt. Detta ar bade resurskravande och
spannande samtidigt. Kulturarvet har redan en tydlig resonans i vara
samhallen. En invandning mot allt detta kan vara att kulturarvet aldrig far bli
ett redskap eller ett verktyg for andra att anvanda. Kulturarvet har ju aven sitt
egenvarde.

Under Kulturarvsakademidagen var det fokus pa delaktighet. Heritage
Communities som fenomen fick darfor lite extra utrymme i den presentation
Cathrine Mellander Backman gjorde av konventionen och dess mdjligheter
och aven svarigheter.






HERITAGE COMMUNITIES

Medborgarnas ratt att ta del av tolkningen av kulturarvet kallas av
Farokonventionen for Heritage Communities. De bildar kulturella
gemenskaper som ser pa kulturarvet ur ett annat perspektiv an experter
tidigare gjort.

Medborgardialogen &ar bade viktig och motsagelsefull. Grupptéankande ska
undgas, men det ar anda svart att komma hela vagen fram. Fokus ska ligga
pa individerna, men Heritage Communities utgér ju anda en grupp. Ar detta
bra eller daligt? Trots allt har varje individ ratt att ta del av det vi kallar
kulturarv och Heritage Communities &r en ny plattform for detta. Det ar ett
koncept som gor det mojligt att definiera kulturella gemenskaper med
referenser till kulturarv.

En grupp traktar eller definierar ett specifikt kulturarv. Att gruppen gemensamt
vardesatter bevarandeperspektivet ar ganska nedtonat. Fokus ligger istéllet
pa hur kulturarvet ska kunna interageras och goéra nytta. Helt enkelt ett
brukarperspektiv utifran social och ekonomisk hallbarhet. Experten far istallet
rollen att medla mellan olika ansprak och att fortsatta se kulturarvet ur ett
bredare perspektiv. Pa sa vis blir experter och allmanhet partners i ett mer
representativt kulturarv.

Kulturarvet handlar inte enbart om det forflutna, det handlar lika mycket om
nutiden. Det ar dynamiskt och framkallar reflektion. Farokonventionen vill
bidra till en kreativ process i tolkningen av kulturarvets mening och betydelse.
Det ska finnas en stark betoning pd demokrati och medborgarperspektiv.
Experter ska inte ensamma bestdmma vad som ar normen, utan normen ska
tas fram i en dialog mellan experter och medborgare. Medborgarna ska
darmed ges en mer aktiv roll i definierandet av kulturarv an vad de givits
innan. Man vill vaja for den problematik kulturarvet kan ha i nationsbyggande,
och istéllet betona individen och den storre bilden. Det ar en stor ambition,
med politiskt ideologiska argument. Det handlar inte om hur, utan varfér och
for vem. Detta kan saklart bli svart att omsétta i en god praktik.

Att allt detta kan lata lite luddigt ar avsiktligt. Aven om det vaga kan bli
problematiskt maste individen anda, i en demokratisk anda, ges mojlighet att
uttolka ett kulturarv. Men hur blir det da nar olika intressen och tolkningar
mots? Hur ska man kunna jamka dem mot varandra? Trots goda intentioner
finns saklart risken med att den enskildes rost kérs 6ver av andra intressen.
Hur blir det om folk och grupper med extrema asikter utgér en majoritet i
tolkningen av ett visst kulturarv? Kulturarvsprocessen ska syfta till forlikning,
men racker det?



Den starka betoningen pa individen kan vara svar att hantera, darfér ar det
viktigt att experterna fortsatter finnas med som medlare mellan olika grupper
och individer nar dessa gor ansprak pa ett kulturarv. Annars finns alltid risken
att extrema asikter tar over och lagger beslag pa varderingarna. Har kravs
nya rutiner och resurser for att Farokonventionen ska kunna uppfylla sin
mening till fullo. Om grupper med extrema asikter blir normen i ett samhalle
finns risken att Farokonventionen, via Heritage Communities, blir ett
legaliserat verktyg for att driva igenom extrema tolkningar och varderingar.
Nagot som ska verka fér ndgot gott kan da vandas till att verka for nagot ont.
Darfor maste man ocksa ta Farokonventionen med lite forsiktighet.

Legitimitetsfragan star i centrum. Vem har egentligen tolkningsforetrade? Att
vara medveten om problematiken gor att medborgardialogen kan utvecklas
och starkas. Ytterligare en utmaning ar i vilken utstrackning exempelvis
politiker och andra beslutsfattare kan ta till sig av medborgarnas asikter.
Europaradet har till och med tagit fram en slags kod for hur slutprocessen
skulle kunna ga till. Arbetet med kunskap och tillganglighet ar en central fraga
som ska vara en del av alla relaterade utbildningar. Det aterstar dock manga
fragor att 16sa. Till exempel hur de juridiska instrumenten ska kunna forhindra
missbruk i sociala medier och av digitalisering.

Idag har vi en mangfacetterad bild av vad digitala medier kan géra. En av
mojligheterna med Heritage Communities och digitala medier ar att man kan
rekonstruera forstérda minnen. Idag ar det till exempel latt att plocka fram
bilder i Google Streetview 6ver hur Tohoku i Japan sag ut fére och efter
jordbavningen 2011. Personer kan fritt lagga ut vad de vill pa natet.

Farokonventionen och Heritage Communities kan ses som ett tidsdokument
av 90-talets kulturarvsproblematik. Det ror sig om aktuella frdgor som maste
drivas fram. Konventionen kan darfor hjalpa kulturférvaltningar att utveckla sitt
arbete genom att inspirera till olika aktiviteter.



Exempel pa Heritage Communities

* Interbau var en arkitekturutstalining i Vastberlin 1957. D& sag man
uppbyggandet av det sonderbombade kvarteret som ett fred- och
gemenskapsbyggande projekt. Det var ocksa ett valdigt tydligt
avstandstagande fran hur man tidigare hade byggt i Tyskland.

* | Dresden ligger Frauenkirche, en kyrka som bombades soénder av de
allierade 1945. Kyrkan sags lange som ett forlorat kulturarv, tills det pa 90-
talet bestamdes att den skulle ateruppbyggas. Samhallet mobiliserade kraft
for att aterstalla sitt forlorade monument. Ateruppbyggandet hade en oerhért
symbolisk betydelse, det blev ett aktivt historiebruk. Kyrkans nya tornspira
smiddes av sonen till en av de brittiska bombflygare som forstorde den.
Tyvarr har kyrkan idag blivit en plats dar nynazister samlas for att
demonstrera. Detta understryker problematiken med att kulturarv kan fungera
som ett sddant starkt politiskt och symboliskt sprangstoff. Kanske hade
situationen dock varit likadan aven om kyrkan fortfarande legat i ruiner, vem
vet.

* Hela staden Venedig &ar ett varldsarv och tyngs av massturism. Detta har
gjort att befolkningen har fatt det svarare. Det finns inga vanliga yrken som
inte har att gbra med turism, hyrorna ar skyhtga och det ar svart att leva en
vardag dar caféer ar konstant fullsatta och postkontoren inte fungerar. Forslag
finns for att paverka politiker till att ta tillbaka vissa delar av Venedig till
lokalbefolkningen. Initiativet kallas 40xVenezia.

* Berlins stadsslott sprangdes 1950. | ett forsok att navigera runt det
kontroversiellt historiska arv platsen och tomten star for, ska en rekonstruktion
av slottet uppforas. Projektet stods av ett starkt kapital fran lokala och
nationella politiker. Den nya versionen av slottet &r redan under uppbyggnad



och ska namnges Humboldtforum efter forskaren och upptacktsresanden
Alexander von Humboldt. Humboldtforum ska inhysa delar av
Humboldtuniversitetet och bli ett center for kultur och vetenskap. Pa detta vis
hoppas man kunna laka sar i stadsrummet. Det kan dock ses som en
problematiserad och kontroversiell historiesyn, dar historien tonas ned och
gobms undan i en diskussion om etiska varden och marknadsféringssyften.

* Marseille i Frankrike har lange haft problem med fattigdom, kriminalitet och
motsattningar mellan olika grupper av manniskor. Farokonventionen har da
utvecklat ett projekt kallat Faro Steps som handlar om att sprida den kollektivt
delade historien med hjalp av bland annat konstnarer, handelspersoner,
migranter och lokalbefolkning. Dessa personer far beratta sin egen historia,
och man hoppas att pa sa vis kunna Oka forstaelsen och igenkanningen
mellan olika grupper.

* Stari Most ar en historisk bro, fran boérjan invigd 1566, i Mostar, nuvarande
Bosnien-Hercegovina. Bron forstordes 1993 under kriget i Bosnien. Efter
kriget rekonstruerades bron och 2004 kunde man aterinviga den. Idag star
den pa UNESCO:s varldsarvslista. Problematiken kring brons rekonstruktion
kan dock aterfinnas pa flera plan. Bron var lange en turistattraktion, men
forskning visar pa att kulturarv som forstorts i krig och sedan ateruppbyggts
tar tid att aterfa sin attraktionskraft for turisterna. Dessutom kanner sig flera
grupper i Bosnien exkluderade, eftersom bron for dem star for nagot annat
och inte nédvandigtvis nagot bra. | rekonstruktionen av bron har man, bade
pa ett lokalt och nationellt plan, gatt forbi dessa grupper.

Den rekonstruerade bron i Mostar (Foto: Creative Conmmons: Sven Wolter)



KULTURARYV | FORANDRING

- Monster och vidgade perspektiv

Kulturbegreppet ar flytande och svarbegransat. Daniel Brodén, film- och
kulturvetare, tar fasta padetta ienrapportfor Centrum for Kritiska
Kulturarvsstudier (CCHS). Rapporten ar baserad pa statistik fran SOM-
insitutet (Samhalle, Opinion och Medier).

Daniel Brodén, som tidigare skrivit en SOM-rapport om svenska folkets
kulturvanor, forsoker med den aktuella  rapporten problematisera
vilka aktiviteter som kan forstas i termer av kulturarv.

Undersokningen utgar ifrdn strategiska urval av SOM-data och ar byggd pa
reflektion snarare an systematik. Rapporten ska simulera en tanke kring vad
kulturvanor kan vara, inte vad som ar rétt eller fel. Systematiken tar bland
annat fasta pa sociala faktorer, exempelvis kon, om den svarande tillhor
arbetarklass eller annat.

Rapporten kom att visa pa en del intressanta statistiska monster. Till exempel
visar det sig att de personer som ar negativt instéllda
till flyktingmottagande inte heller i nagon storre utstrackning har besokt eller
tagit del av platser och aktiviteter kopplade till det nationella kulturarvet, som
museer, fornminnen eller teatrar. Alltsd, om man &r negativt installd
till "andra” kulturer & man aven mindre aktiv eller deltagande nar det
galler sitt "eget" kulturarv.

Ett annat monster ar att hogutbildade ar mer aktiva i kulturaktiviteter
an lagutbildade. Likasa tar aldre personeri hogre grad del av kultur pa
landsbygden. Enligt statistiken &r dock de som, generellt, & mest aktiva nar
det galler olika kulturarvsrelaterade aktiviteter en hégutbildad kvinna.



WORKSHOP

Fragestallningar att utga fran i workshopen:

Hur vill du att Kulturarvsakademin ska fungera for att underlatta ditt arbete?
Hur paverkar Farokonventionen vart arbetssatt?

Vilka gemensamma aktiviteter skulle ni vilja se inom ert tema?

Utifran detta, hur hoppas ni att en lopsedel for en nyhet om
kulturarvsakademin ser ut ar 2020?



FORSLAG TILL LOPSEDLAR FOR KULTURARVSAKADEMIN:

NY forskning: EXPERTROLLEN |
RULLNING?

-neWS

.....
.....

Direkt fran oktobermétet
Kulturarvsakademin:

JAG VILL HA EN
KAFTSMALL!

PLAN
*  DIGITALISERINGSSTRATEGI
»  FORANDRA FARO NU

- fDlG




KULTURARY | RORELSE

Den 1l:e oktober 2020
anordnar
Kulturarvsakademin en
internationell konferens
om individer som barare
av kulturarv 1 ett
globalt perspektiv!

* Konflikthantering

* Medborgardelaktighet

* Rekonstruktioner av
forlorade minnen

Luftakrobatik
under bron 1i
Mostar.




KEBAB
AR EN DEL AV KULTURARVET

AR DET HALSOSAMT?

Farokonventionen
har gett nya
intryck och
diskussioner i vara

verksamheter.
« Vad ar relevant?

. Sjalvkritik

'STORT NATVERK,
MANGA SAMARBETSPROJEKT

Gemensam web-
portal foér projekt
pa universitet och

i region

Seminarieserie
utifran
kKlusterteman



SAMMANSTALLNING AV WORKSHOPEN

Hur vill du att Kulturarvsakademin ska fungera for att underlatta ditt arbete?
KULTURARVSAKADEMIN SKA VERKA SOM:

Plattform
Vaxtkraft
Transformator
Natverk
Forum
Kontaktyta
Samordnare

AN NN N N NN

DET GOR KULTURARVSAKADEMIN GENOM:

Teori/praktik som mots

Omvarldsbevakning och spaning

Formedling av kompetenser

Kunskapsutbyte

Samarbeten

Kritisk granskning for att kunna vara "en rost”
Brobyggande

Gransoverskridande arbeten

AN YN N N N NN




HUR PAVERKAR FAROKONVENTIONEN VART ARBETSSATT?
FARO-konventionen ger forutsattningar for:

v' medvetenhet kring kulturarvets betydelse och mangfacettering
(definierat i bredare perspektiv)

sjalvkritik kring egen verksamhet

nya malgrupper kring materiellt och immateriellt kulturarv

nya perspektiv pa kommunikation/dialog

AN

VILKA GEMENSAMMA AKTIVITETER SKULLE NI VILJA SE?

sbka gemensamma projektmedel

ordna gemensamma konferenser

trycka gemensamma publikationer

utveckla utbildningar

kartlagga och inventera for att géra gemensamma presentationer

AN N NANEN

Teman att fokusera pa:

svardokumenterat kulturarv

dokumentation av immateriellt kulturarv
utstallning/gestaltning

ABM:s roll

normkritiska perspektiv pa samlingarna
Marseille (praktiska europeiska exempel som presenterades under
FARO-konventionen)

tillganglighet i ett brett perspektiv
FARO-konventionen

former for utbyte mellan praktik och akademi
digitala verktyg — dokumentation
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KULTURARVS
KADEMIN

2017

3 MAJ

+ Avstamning fran arbeten som pagar i arbetsgrupperna

+ Presentation och diskussion kring Regeringens Kulturarvsproposition

11 OKTOBER

”Forum Kulturarv”

+ En massa med utstallare som visar sina pagaende, planerade och
avslutade (med onskan om fortséttning) projekt, arbeten m.m.

+ Tva keynote speakers forelaser om aktuella teman rérande kulturarv

For kontakt och information:

Anita Synnestvedt, Goteborgs universitet, telefon: 0706-60 85 44
anita.synnnestvedt@archaeology.gu.se

Monica Gustavsson, Vastarvet, telefon: 0706-46 12 74
monica.i.gustafsson@vgregion.se

Hemsida: http://criticalheritagestudies.gu.se/

Facebook: Centre for Critical Heritage Studies at the University of
Gothenburg



