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FORORD

Samh&dlle Opinion Massmedier (SOM) &r namnet pd den Arliga frige-
undersdkning som genomfdrs av Statsvetenskapliga institutionen
vid G&teborgs universitet. Undersdkningen &r baserad p& en sam-
verkan mellan ett antal forskningsprojekt inom statvetenskapliga
institutionen och Avdelningen f6r masskommunikation. Tanken &r
att institutionens forskning skall ha tillgéng till sin egen
omnibusundersSkning inom opinionsbildringsomradet.

De resultat som framkommer i SOM-unders®kningarna analyseras och
publiceras inom ramen £6r deltagande projekt. Samtidigt har det
bedtmts angeldget att &r ge en allmén presentation av undersdk-
ningarnas upplidggning och huvudresultat. Detta gbrs i en s8rskild
rapportserie fo6r SOM-undersdkningen. Fdreliggande rapport som
presenterar huvudresultaten fran 1986 Ars SOM-undersBkning &r den
férsta i serien.

Rapporten redovisar de deltagande projekten i 1986 &rs SOM-un-
dersbkning. Projektansvariga har ombetts att skriva sammanfat-
tande &versikter av sina omraden. Sammantaget ger detta en bild
av huvudresultaten 1 SOM 1986, Dessutom innehaller rapporten en
kortfattad teknisk redovisning.

Datamaterialet frin SOM-undersdkningarna finns t v tillgdngligt
enbart genom de i SOM deltagande projekten. Successivt kommer
data dock att 6verlBmnas till Sveriges Samhdllsvetenskapliga
Dataarkiv (SSD) vid G&teborgs universietet. Fdr den som omgdende
vill bilda sig en uppfattning om SOM-undersdkningarnas mdjilighe-
ter finns frageformulidr och variabelfdrteckning bifogat denna
rapport.

Huvudansvariga fdr SOM-undersdkningen 1986 &r undertecknade.
Undersdkningsledare vid institutionen har varit forskningsassis-
tent Bo Reimer, Avdelningen fdr masskommunikation. Datainsamling
och kodning har genomfdrts av Statistiska centralbyrans (SCB)
enhet i Orebro med byrdchef Berndt Hermansson som ansvarig. Delar
av kodningen har gjorts av assistent Lena Rhenberyg vid statsve-
tenskapliga institutionen. Arbetet med SOM-understkningarna £8ljs
av en referensgrupp bestiende av professorerna Bo S&rlvik och
Lars Stromberg samt docent Rutger Lindahl.

Ett varmt tack till alla som har varit med och dragit igang
Statsvetenskapliga institutionens SOM-understkningar.

Géteborg i oktober 1987

S6ren Holmberg Lennart Weibull



Sdren Holmber
Lennart Weibu

SAMHALLE OPINION MASSMEDIA - En institutionsbaserad frageun-
dersokning

Statsvetenskapliga institutionen i G&teborg har en lang tradition
i frdga om massmedie- och opinionsforskning. Jérgen Westerstahl
och Bo Sd@rlvik genomfdrde redan i mitten av 1950-talet interviju-
undersdkningar om tidningsval och partival. Verksamheten har un-
der senare decennier £8rts vidare och utvecklats. Valforskningen
har bade expanderat kraftigt och omfattar numera badde partiernas,
massmediernas och riksdagsmdnnens insatser vid valen. Samtidigt
har massmedieforskningen vuxit fram som ett sjdlvstdndigt &mne.
Sedan slutet av 1970-talet genomfdr forskningsprogrammet Dags-
presskollegiet regelbundna studier av hur m&nniskor tar del av
dagspress, radio och TV, om trovirdighet hos ollka medier och om
journalistikens inneh&ll. Under bérjan av 1980-talet har medie-
forskningen vidgats till att omfatta studier av masskommunkation
som ett allmdnt kulturfenomen. Numera finns vid institutionen
dven en professur i massmedieforskning och en s#rskild avdelning
fér masskommunikation.

Statsvetenskapliga institutionen har k#nnetecknats av en empirisk
inriktning hos sin forskning. Den faktiska unders@kningsverksam-
heten har samtidigt wvarit splittrad med ett relativt blygsamt
samarbete mellan de enskilda projektens datainsamlingar. Mot den-
na bakgrund har det sedan l&nge funnits funderingar om en samord-
ning mellan de skilda undersdkningsinsatserna i syfte att skapa
en korsbhefruktning mellan projekten och att dessutom erhdlla vis-
sa samordningsvinster. Med institutionens samlade forskningsre-
surser i ryggen skulle det ocksd vara m&jligt att f£& till sténd
regelbundna undersdkningar och inte beh&iva bli beroende av att
gbra datainsamlingar vid vissa s&rskilda tidpunkter, under vissa
kampanjer eller t ex under epbart valar.

S0M 86

Med hdnsyn till det redovisade syftet togs vAren 1986 initiativet
till ett fbrsta forsdk med en f&r statvetenskapliga institutionen
gemensam datainsamling. Initiativet kom frédn de forskningsansva-
riga inom valforskningsprogrammet respektive masskommunikations-
forskningen, vilka bdda arbetar med att bygga upp lopande under-
sdkningar av politiska attityder respektive medieanvindning. En
inkipdan +£ill medverkan gick ut +£ill gamtliga farskningsprolekt
inom institutionen, bide masskommunikation och statskunskap. Det
visade sig finnas ett stort intresse f8r en gemensam studie av
detta slag.

P4 grundval av det dokumenterade intresset formades projektet SOM
86. SOM &r en fdrkortning av understkningens projektnamn Samhdlle
Qpinion Massmedia. SCM bdrjade planeras under sommaren 1986. En
ledningsgrupp tillsattes genom undertecknade. Forskningsassistent
Bo Reimer fran Avdelningen f£6r masskommunikation anst&alldes pa
femtedelstid fér att hdlla i undersdkningsadministrationen. Ut-
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gangspunkten f£5r SOM ‘86 var att understkningen skulle vara base-
rad pa ett tillrdckligt stort urval £8r att tilllta td@mligen de-
taljerade analyser samt att kostnaderna skulle ligga pd en rim-
lig nivd s& att det skulle bli ekonomiskt m&jligt att eventuellt
fortsitta med regelbundet Aterkommande SOM-unders&kningar. Med

. dessa krav blev det naturligt att frimst Sverviga postenkdter som
datainsamlingsmetod.

Erfarenheten av enkdtmetodik finns sedan l&nge vid statsveten-
skapliga institutionen. Det ovan nidmnda forskningsprogrammet
Dagspresskollegiet anvdnder postenkdter for sina lokala ldsar-
understkningar, liksom férvaltningsforskningen arbetat med enkd-
ter i flera lokala kommunstudier. Institutionen har &ven haft
kontakter med undersdkningsorganisationer som Testologen och
Forskn;ngsgruppen fé6r Samhdlls- och Informationsstudier (FSI,
Torsten Osterman) samt Stiftelsen f8r opinionsstudier (Sten Hult-
gren) vilka alla anser sig ha goda erfarenheter av enkdtmetodik.
Med hdnsyn till detta besldts att SOM 86 skulle genomfdras i form
av en postenkit.

En andra frédga var om SOM skulle genomfsras helt i institutionens
regi pd det sdtt som Dagspresskollegiet och férvaltaningsforsk-
ningen gjort med sina studier. Detta beddmdes bli alltfdr resurs-
krévande, Atminstone fdr en fdrsta SOM-enkdt. I stéllet togs of-
ferter in fran flera professionella undersdkningsorganisationer.
Vi stannade till slut £8r Statistiska centralbyrén. Konstruktion
och utformning av sjdlva frageformuldret gjordes dock av de del-
tagande projekten och koordinerades av SOM:s ledningsgrupp. Ocksa
sjédlva datainsamlingen skedde i n&ra samverkan med SOM-gruppen i
Gtteborg.

Det totala urvalet f&r SOM ‘86 bestdmdes till 2500 peroner, base-
rade pa ett slumpmdssigt urval av alla svenskar mellan 15 och 75
ar.

Tidplanen lades upp s& att undersdkningen skulle g& i f&lt den 15
oktober 1986 samt ligga ute till bdrjan av december. Under denna
tid skulle tre skriftliga paminnelser gbras. Slutrapport och fre-
kvenstabeller planerades till februari 1%87.

Deltagande proiekt

Totalt deltog &tta forskningsprojekt i SOM ‘86, representerande
olika delar av statvetenskapliga institutionens forskning. Frén

statskunskap deltog:

- Valforskningsprogrammet (S8ren Holmberg)
- Karnkraftsprogrammet (S&ren Holmberq)

- Svensk sd@kerhetspolitik (Rutger Lindahl)
- Tjernobylprojektet (JSrgen Westerstahl)
- Fdrvaltningsforskningen (Lars Str&mberg)

Fran Avdelningen f£8r masskommunikation deltog:

- Dagspresskollegiet (Lennart Weibull)
- Internaliserad kultur (Bo Reimer)
- Medieprojektet (Lennart Weibull)
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Till detta kom ett doktorandprojekt om opinioner i mellandstern-
konflikten, vilket fick delta utan kostnad med hinsyn till SOM:s
syfte att &ven kunna fungera som en del av institutionens fors-
karutbildningar.

De olika projekten medverkade med olika antal fragor. Bakgrunds-
fragorna utarbetades gemensamt. Totalt kom frageformuldret att
omfatta cirka 7¢ frdgor med totalt cirka 300 alternativ.

Undersdkningens utfall

Ernkdtundersdkningar i Sverige brukar normalt ge en svarsfrekvens
mellan 65 och 75 procent beroende pd typen av svarspersoner, geo-
grafiska omraden, omfattning av frégeformuldr samt undersdk-
ningens frageomraden (Ohlsson 1985). SOM ‘86 resulterade i en
svarsfrekvens pd 68 procent av nettourvalet. Procenttalet &r da
berdknat pd totalurvalet exklusive de bortdefinierade. Nagra vig-
ningar eller motsvarande har inte r#knats in.

Resultatet bedémdes vara fullt acceptabelt. Undersdkningen fort-
satte dock med uppf&ljande telelonintervjuer som begrinsades till
ett urval centrala fragor. Hirigenom nadddes en svarsfrekvens pa
77 procent. Prelimindra metodstudier pekar emellextid pd att te-
lefonintervjuerna 1 varje fall f6r asiktsfrégor, &r ndgot tvek-
samma att vdga in i datamaterialet som helhet, eftersom frigesi-
tuationerna skiljer sig &t. Fdr ndrvarande pagadr dock ytterligare
analyser av metodfridgorna som ett led i institutionens ldpande
metodforskning.

Analyser av datamaterialets representativitet ger dverlaqg posi-
tiva resultat. Exempelvis visar sig utfallet av fragan om parti-
val 1985 i huvudsak Sverensstimma med valresultatet. Vi fick, som
oftast varit fallet i valundersbkningarna (dock inte i valunder-
sbkningen 1985) en viss &verrepresentation av socialdemokratiska
vdljare (+2,8 procentenheter) och en viss underrepresentation av
flygelpartiernas vdaljare, vpk (-0,7) och m (-0,1). Allm&nt gdller
att pd de punkter dir undersdkningen kunpat jamfsras med andra
studier #r resultaten anmdrkningsvidrt lika. Exempelvis &r andelen
tidningsprenumeranter 78 procent badde i Testologens Sverige-Nu
understkning och i SOM *86. Vidare fangade SOM ‘86 upp miljdpar-
tiets uppgang under 1986/87: partiet fick i1 SOM ‘86 ett opinions-
stéd pd cirka 6 procent.

Framtjden fdr SOM

SOM '86 genomfdrdes helt enligt tidsplanen. Genom imponerande
arbetsinsatser av S5CB under slutfasen kunde i stort sett allt
material stansas och redovisas 1 r&data foére julen 1986. Vid ins-
titutionen genomf&rdes sedan vissa specialkodningar bl a av tid-
ningstitlar och yrkeskategorier. En metodrapport redovisades i
februari 1987 och 1 april h&lls ett gemensamt utvirderingssemina-
rium med samtliga deltagande projekt.
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Erfarenheterna som redovisades vid metodseminariet var &verlag
mycket goda. P& de punkter dir jamfdrelser kunnat gbras med andra
studier var Sverensstdmmelsen h&g. De analyser som genomfdrts
ansdgs allmint ha givit mycket intressanta resultat.

Mot bakgrund av utvdrderingen besl&ts att genomfdra en SOM ‘87
histen 1987 med i princip samma uppléggning och med i huvudsak
samma projekt som deltagare. Den viktigaste skillnaden &r dock
att SOM '87 bAde administreras och praktiskt genomfdrs inom ramen
£8r statstsvetenskapliga institutionen. Detta beddms kunna leda
till att kostnaderna halls ytterligare nere. Med tanke pd insti-
tutionens forskningsprofil bestdmdes samtidigt att det &ven skall
gbras en SOM '88. var forhoppning dr att det forttsittningsvis
skall kunna genomfdras en SOM-enkdt varje ar.

Kestnader

SOM ‘86 kom att kosta totalt omkring 200.000 kronor. De delta-
gande projekten satte in mellan 10.000 och 60.000 kronor, bero-
ende pa antalet frigor. Fdrutom de egna fragorna skulle beloppet
ge rédtt till utnyttjande av de gemensamma bakgrundsfri&gorna.

F8r SOM '87 fdrutses en kostnad pd i huvudsak samma nivd. Nivén
péverkas dock ndgot av hur manga projekt som deltar. Tills vidare
dr deltagandet begrinsat till projekt som godkints av statsveten-
skapliga institutionens ndmnd f&r forskning och forskarutbild-
ning.

Man kan givietvis diskutera hur mycket resurser en forsknings-
institution skall sdtta av f8r en regelbundet &terkommande data-
insamling. Den b&Arande tanken men SOM-undersékningen &r dock att
det just &r detta slag av tidsserier som pé& sikt kommer att till-
fora samhdllsforskningen dess mest vdrdefulla material. Mot denna
bakgrund har vi ansett sadana studier vara en mycket angel&gen
uppgift f6r en samhilisvetenskaplig forskningsinstitution.

Referenser

Ohlsson, Anders (1985)

Att svara eller inte svara det &r frigan. Avdelningen £6r mass-
kommunikation, G&teborgs universitet.



Bo Reimer
SOM-UNDERSOGKNINGEN 1986: UPPLAGGNING OCH UTFALL

Den institutionsbaserade frdgeundersdkningen Samhille Opinion
Massmedia (SOM) avser att belysa svenska folkets orientering i
samh&llsfragor av olika slag. Det &r en riksrepresentativ under-
sBkning och omfattar personer 15-75 ar, kyrkobokf&rda i riket.
Avgransnlngarna av de yngsta och de Hldsta grupperna har gjorts
pé& grundval av b&de teoretiska och metodologiska beddmningar.

Urvalet i SOM 86 &r 2.500 personer. Storleken, som &r mer &n
dubbelt sa stor som den som gdller £&r en genomsnittlig opinions-
undersdkning, #r betingad av de deltagande projektens ilntresse av
att i analyserna bryta ner materialet och #ven studera mindre
gruppers orientering. Urvalet var ett obundet slumpmissigt urval
(0SU) med lika urvalssannoclikhet f&r samtliga i1 popunlaticnen.

Frageformuldret till $0M ’86 utarbetades helt och hdllet inom
statsvetenskapliga institutionen. Det delades in i sju samman-
hallna bloeck av fragor:

Massmedier, politik och samhdlle, energi och kdrnkraft, Sveriges
f&rhéallande till omvirlden, boendemilid, intressen och fritids-
aktiviteter samt bakgrundsuppgifter. Antalet frégor uppgick till
drygt 70 stycken, varav merparten emellertid var uppdelade pé
delfrdgor. Det totala antalet svar avgivet per svarperson uppgick
darfor till mer &n 200. Tva fragor (yrke och tidningsval) stdli-
des som Sppna fragor. Ovriga fragor hade fasta svarsalternativ.

Formuléret skickades ut tillsammans med en informationsfolder den
14 oktober 1986. Ett tack- och padminnelsebrev till samtliga per-
soner ingdende i1 urvalet f&ljde veckan dirpa. Efter ytterligare
en vecka skickades ett paminnelsebrev tillsammans med #nnu ett
frigeformulir och en informationsfolder. Nistan en manad efter
det f£Orsta utskicket, den 11 november 1986, skickades ett sista
paminnelsebrev och ett tredje formuldr till de personer i urvalet
som annu inte hade svarat.

.Under perioden 24 november till 5 december genomférdes telefon-

paminnelser, dir SCB’s telefongrupp i f8rsta hand f&rsdkte mo-
tivera personerna i urvalet att fylla i enkdten. I andra hand
genomfdrdes en kort telefonintervju. Den 20 december 1986 avbrits
filtarbetet.

Som framgir 2v tabell 1 uppgidr svarsfrekvensen £ill 77 procent.
Av dessa svar bestdr nio procentenheter av korta telefoninterv—
juer, dar enbart ndgra centrala fridor ingdr. Knappt 100 enkdter
har inkommit anonyma. Andelen fullstindiga enkiter uppgar £51jd-

aktligen till 64 procent av nettourvalet.



Tabell 1 Svarsfrekvens SOM ‘86

Ursprungligt urval : 2.500
Bortdefinierade 107

semester, utlandsvistelse,

langvarigt sjuka 97

ej sparade postreturer 10
Nettourval 2.393 100%
Ej svar 548
Svar 1.845 77%
Kortintervjuer via telefon 221
Inskickade enkdter 1.624 68%
Anonyma svar B2
Fullstdndiga enkdter : 1.542 64%

Ur registret Sver totalbefolkningen framkommer vissa centrala
uppgifter om personerna i urvalet. Med hjdlp av dessa uppgifter
gar det att belysa vilka grupper som har besvarat enkdten och
vilka som inte har gjort det.

Tabell 2 Svarsfrekvens i grupper (procent}

enkdt kort tele- ej svar
interviu
Kén
Mén 66 9 25
Kvinnor 63 9 28
Alder
15-19 73 5 22
20-29 6l 7 31
30-39 60 10 30
40-49 64 11 25
50-59 66 9 25
60-75 67 11 22
Riksomrade
Stockholm 53 i1 36
Ostra mellansverige 67 8 25
Smdland med Sarna 77 8 14
Sydsverige 68 7 25
Vistsverige 62 g 29
Norra mellansverige 70 1z 18
Mellersta Norrland 69 8 23
Ovre Norrland 65 11 24
Medborgarskap
Svensk medborgare 65 9 26
Utldnsk medborgare 49 i1 40

Anm: Svarsfrekvensen uppdelat péd olika grupper blir p g a de 82
aponyma enkidterna l&gre &n den totala svarsfrekvensen.
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Svarfrekvensen &r l3gst bland utldndska medborgare och bland per-
soner bosatta i Stockholmsomrédet. Bven yngre personer, dock ej
de i yngsta &ldersgruppen, har svarat i lagre utstrdckning &n vad
&vriga grupper har gjort.

En j@mfdrelse med studier genomférda med motsvarande metod och
storlek visar att svarsandelen i denna studie inte avviker nimn-
vart. De lokalstudier som regelbundet genomfdrts vid Avdelningen
f6r masskommunikation har pd mindre orter haft en nagot stdrre
svarsandel #n vad SOM-studien hade, pd stirre orter - och da
framfdr allt i Stockholm - en liagre svarsandel.

Liknande riksstudier genomfdrs av Testologen AB genom den s k
Sverige-Nu-undersdkningen. Deras riksstudie hdsten 1985 gav, med
liknande bortfallsredovisning, 68 procent svar. Som hijdlpmedel
fér att héja svarsfrekvensen utnyttjar Testologen AB emellertid
btécker och lotter till icke svarsvilliga, en utvig som inte be-
gagnas av 50M.

Férdelningen pa svarpersonerna avviker fran populationens fdrdel-
ning genem at vissa grupper, t ex utlidndska medborgare, yngre
personer och perscner bosatta i Stockholm har svarat i mindre
utstrackning dn Svriga och f&ljaktligen &r underrepresenterade.
Av dessa grupper brukar normalt inte utlindska medborgare ingd i
urvalen. Yngre personer och personer bosatta i1 storstadsomriden
svarar traditionellt sett i li3gre utstrédckning &n &vriga grupper.

* * * * *

SOM-undersékningen har ur ett metodologiskt perspektiv fungerat
tillfredssté&llande. Med tanke pa frageformulirets storlek &r den
uppnddda svarsfrekvensen acceptabel. De personer som har svarat
motsvarar strukturellt vdl den population som den skall represen-
tera. De eventuella problem som finns med att icke-svararna av-
viker 1 stbrre utstrickning &n rent demografiskt frén svarsperso-
nerna &r inte stdrre &n i andra undersdkningar.

Kvaliteten pd de inkomna svaren verkar, s& gott det gar att be-
dfma, att vara hdg. Det interna bortfallet uppgdr normalt till
mellan 50 och 100 svar per fréaga, en niva som inte verkar orim-
ligt hdég ned tanke pa spénnvidden i fragorna. P& de centrala fra-
gor cidr jamférelsemdjligheter finns med tidigare studier, angd-
ende t ex partival och tidningsldsning, &dr Sverenssté@mmelsen i
svaren hég.

Slutbeddmningen av SOM-undersdkningen &r salunda att den metodo-
logiskt uppvisar bdde de f&rtjZnster och brister som karakterise-
rar denna typ av studier. Den kan ddrigenom sdgas uppfylla de
krav som ursprungligen stdlldes pa den.



Lennart Weibull

DAGSPRESSKOLLEGIET - STUDIER AV DAGSPRESSENS SPRIDNING

Dagspresskollegiet &r ett forskningsprogram vid Avdelningen f&r
masskommunikation, Géteborgs universitet. Programmet startade sin
verksamhet 1979 och huvudsyftet med forskningen dr att belysa
dagstidningarnas roll i det svenska samh#llet, s&rskilt f6rhil-
landet mellan dagspress och andra massmedier. I detta sammanhang
ligger tyngdpunkten pd studier av medieutvecklingen @ver tid.

Fér att kunna svara pad huvudfragorna om dagspressens sitt att
fungera genomfdr Dagspresskollegiet olika slag av undersdkningar.
Inom programmet ryms bdde tillimpad forskning och grundforskning.
Den till&mpade forskningen gdller i f&rsta hand studier av dags-
pressens rédckvidd. Dessa belyser bl a andelen regelbundna lédsare
och intresset for olika typer av tidningsinnehdll (jfr Strid-Wei-
bull, 1984 och Weibull, 1986).

Grundforskningen syftar till att belysa fdrutsdttningarna £or
medieanvindning. Vad &r det f£&r faktorer som skapar intresse att
ta del av medier? Ar det i fBrsta hand egenskaper hos publiken,
egenskaper hos medierna eller egenskaper hos mediesituationen i
stort? Det gdller h&r att studera Dbl a hur olika grupper av all-
mdnheten vdrderar o¢lika slag av egenskaper hos enskilda medier
(jfr Weibull, 1983).

Dagspresskollegiet har sin basfinansiering genom den svenska
dagspressens gemensamma organ f&r forskning och marknadsféring,
Dagspressen Marknadsinformation. Olika delprojekt finansieras

bl a av enskilda tidningsfBretag, statliga utredningar samt radioc
och TV.

Undersékningsprogram

I Dagspresskollegiets &rliga basprogram ingdr dels en lisvaneun—
derstkning som genomfsrs under senhdsten varje ar, dels den s k
mediebarometern, som genomf®rs bade f£5r en period under hdsten
och som drsrepresentativ studie (fr o m 1986/87 endast som arsre-
presentativ studie). BAda dessa stdller fragor om mediekonsum-
tion till mellan 1.000 och 2.000 slumpmissigt valda personer ({jfr
Weibull, 1986).

Till dessa basstudier kommer ett antal lokala l&sarunderssBk-
nirgar. Dessa girs ofta i camarbste med lokals dagstidningsfire~
tag. Syftet &r h3r att fdrsdka belysa vad som pdverkar tidnings-
val och medievanor i en region. Sammantagna mé3iliggdr dessa un-
dersdkningar jamférelser mellan clika regicner vilket i sin tur
ger underlag f&r analyser av vilken roll situations- och medie-
egenskaper spelar f6r medievalet (jfr Severinsson, 1986 och El-
liot-Reimer-Weibull, 1986).

Varje ar genomfir Dagspresskollegiet dessutom olika slag av spe-
clalstudier. Ett s#rskilt delomrade gidller frdgan om vad som
skall menas med kvalitet hos ett medium. Under 1985 och 1986 har
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Dagspresskollegiet pabérjat analyser av mediers trovdrdighet (El-
lfot, 1986): En annan typ av specialstudie har genomfdrts f8r att
fg en_depaljerad kunskap om hur minniskor en viss dag tar del av
sin tidning (Reimer, 1986). En tredje specialanalys har gdllt
metodproblem i enkdtundersékningar (Ohlsson, 1986).

Mot bakgrund av utvecklingen inom de s k nya medierna har Dags-
presskollegiet under 1986 féretagit studier av frimst kabel-TV.
P& eget initiativ gjordes en studie av kabel-TV:s funktion i f&r-
héllande till bl a dagspress (jfr Djerf, 1986).

Dagspresskollegiet i SOM-enkdten

Som framgatt av bakgrunden genomfdr Dagspresskollegiet redan idag
tvad riksundersékningar. Den ena &r en telefonintervjustudie om
medieexponering en viss dag (Mediebarometern), som goérs i sam-
arbete med Sveriges Radios publik och programforskningsavdelning
(PUB). Den andra &r en postenkdt om allmdnhetens tidningsl&sning
och andra l&svanor (ld@svanestudien). Den gdrs inom ramen f&r
Dagspresskollegiet, men sjdlva datainsamlingsarbetet gdrs med
hjélp av undersdkningsfdretaget Testologen inom ramen f&r deras
Sverige-Nu-undersdkning (jfr Weibull, 1985).

Dagspresskollegiet har under de senare aren haft planer att ge-
nomfdra l&svanestudien helt i egen regi. Bakgrunden &r de posi-
tiva erfarenheterna av de relativt omfattande lokala ldsarunder-
sbkningar, ddr datainsamlingen administrerats inom Dagspresskol-
legiet. Mot denna bakgrund fanns det ett naturligt intresse att
delta i en institutionsanknuten postenkdt. Till detta kommer den
férdel som ligger i att Dagspresskollegiet utan nagon stdrre
kostnad har direkttillgadng till insamlade data.

En s&rskilt viktig uppgift for Dagpresskollegiet &r studiet av
hur sociala faktorer som bestdmmer massmedieanvadndningen. Efter-
som ocksd andra institutionsprojekt kunde f&rvintas ha likartade
utgéngspunkter i frdga om bakgrundsvariabler, skulle en institu-
tionsgemensam enkdt kunna ge ett stérre antal bakgrundsfaktorer
till en rimligare insamlingskostnad &n vad motsvarande skulle bli
inom en Sverige-Nu-undersdkning.

A andra sidan har Dagspresskollegiet genomfért datainsamlingar
inom ramen for Testologens Sverige-Nu-undersdkningar &nda sedan
1979. Forutsdttningen for Dagspresskollegiets medverkan i SOM-
enkdten var darfodr att det skulle vara méjligt att fortsdtta
denna tidsserie. Kraven var didrfdr att SOM-enkdten skulle ha en
teknisk utformning och en datainsamlingskvalitet i niva med Sve-
rige-Nu. Under 1986 skulle dessutom l&svanestudien genomfdras
parallellt inom ramen f8r b&da datainsamlingarna och samma frégor
stdlldes 1 SOM-enkdten och Sverige-Nu. P& grundval av detta skul-
le en metodutvédrdering gdras.

Med tanke pd att Dagspresskollegiets lokala l&sarundersdkningar
ocksd genomfdrts genom postenkdter var det dessutom intressant
att f& en jamfdrelse mellan ett riksgenomsnitt och resultaten
fran ett lokalt omrdde, s&rskilt d& undersdkningarna kunde genom-
féras vid ungefdr samma tidpunkt.
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Tre frageomriden

Mot den redovisade bakgrunden har Dagspresskollegiet stéllt fré-
gor inom tre olika omraden i SOM-enkdten 1986:

Lidsvanor. Detta gdller frégor om vilken dagstidning man lédser,
hur ofta man ldser den, hur man har tillgéng till den samt hur
lang tid man &gnar &t den. I SOM-enkitens frageformuldr 1986 &r
detta fragorna 3 t o m 6. Frigeomrddet 8verensstd@mmer i princip
med det som Dagspresskollegiet haft med i Sverige-Nu-understk-
ningarna varje ar sedan 1979. Den fraga som gdller regelbundenhe-
ten i tidningslésningen har dock bara stdllts en gang tidigare
(1985). Fragan om tiden £5r dagstidningslidsning har dessutom sam-
ma utformning 1 samtliga lokal l&sarundersdkningar.

Lisvanor och_andra medievangr. Fran Dagspresskollegiets lokala
lisarundersdkningar har hdmtats fragor om nyhetskonsumtion i
olika medier (fraga 1 i SOM-enkdten 1986). Vad giller fragorna om
vilka typer av program man ser pd 1 TV och vad man ldser 1 den
lokala morgonpressen (fradgorna 2 och 6) utgdr dessa ett urval av
de innehdlistyper som anvidnds i1 de lokala lidsarundersdkningarna.
I princip har de innehdllstyper valts ut som bdst indikerar vissa
typiska f&rhallningssdtt till TV respektive dagspress. Kvallstid-
ningsfréagan (fraga 9) &z i huvudsak densamma som anvdnts i lokal-
undersdkningarna, medan dubbellidsningsfrigan (friga 8) &r ny.

Trovdrdighet hos medier. Det tredje frageomrddet avser att belysa
m&nniskors uppfattning om massmedier, 1 f8rsta hand dagspress.
Detta bestdr dels av ett antal frégor som tidigare prévats ut
inom Dagspresskollegiets lokala l&sarundersdkningar (frdgorna 10-
12), dels av en helt ny fraga som &r en vidareutveckling av vad
som tidigare f&rekommit i amerikanska studier av fortroende f&r
olika seociala institutioner (jfr Lipset-Schneider, 1983}. Den
sistndmnda delfragan, som i en nagot annan utformning anvants av
SIFO (Den svenska marknaden, 1974), &r i SOM ‘86 i fdrsta hand
tdnkt som underlag f£6r metodstudier,

Som framgdtt av det f8regdende har Dagspresskolleglets deltagande
i SOM-enkdten 1986 i f&rsta hand syftat till att prdva i1 vad mln
en institutionsanknuten postenkdt pa sikt kan vara ett sdtt att
samla in date inom forsknlngsprogrammet De hittills genomfdrda
analyserna pd grundval av 1986 Ars SOM-enkit har untgdtt fran det-
ta. Den dversikt av resultat som ges i fdljande avsnitt &r diarfsr
i fdrsta hand upplagd som en jémférelse mellan olika undersék-
ningar. Endast i £raga om trovirdinghetsfriagorna &r genomgangen
nagot mera detalijerad.

Att den &versikt som hir redovisas i f&rsta hand &r metodoriente-
rad innebdr pd inget sitt att datamaterialet frin SOM-enkdten
1986 skulle sakna deskriptivt intresse. Tvirtom &r ett av huvud-
resultaten att SOM ’86 faller in mycket v&l i tidigare undersdk-
ningsserie. Den substantiella analysen av l&svanor och trovirdig-
het kommer dock att senare presenteras i1 en sdrskild rapport.
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Andelen dagstidningsl&dsare

Sedan 1979 har Dagspresskollegiet i postenkitens form stdllt fra-
gan om morgontidningsl&sning bland allmidnheten, Fragan &r direkt
relatierad till wilken morgontidning man l&ser och kan darmed
verka forutsdttande. Formuleringen &r dock avsedd att motverka
att det rdér sig om en Sppen fréga, dir man i en postenk&t bir
férvénta sig ett visst internbortfall. Fragans utfall 1979-1986
redovisas i tabell 1.

Tabell 1 Andel morgontidningsgldsare 1978-1986 (procent)

Fré&ga: Vilken morgontidning brukar Du ldsa regelbundet? Med re-
gelbundet menas hdr minst ett nummer per vecka. Om Du l&-
ser mer &n en morgontidning - ange vilken Du betraktar som
Din lokala morgontidning.

1279 1981 1983 1984 1985 1986
Andel l&sare 93% 91% 20% 91% 92% 90%
Antal svar 2135 2194 2126 2012 2048 1961

Kdlla: Dagspresskollegiet/Sverige-Nu respektive ar

Siffrorna i tabell 1 bygger p& den tidsserie som Dagspresskol-
legiet redovisar pa grundval av de datainsamlingar som genomfdrts
inom ramen f&r Sverige-Nu-undersdkningar respektive &r (Weibull,
1986). Det intressanta &r nu att se var SOM-enkditen 1986 kommer
in i denna helhetsbild.

Tabell 2 pd sidan 13 och 14 innehaller en jamfdrande &versikt
mellan l&svanesiffror framtagna inom ramen f&r Sverige-Nu-under-
sdkningen 1986 och SOM-enk#dten samma &r. Siffrorna har inte jus-
terats f&r att Sverige-Nu har ett Aldersintervall mellan 15 och
70 &r, medan SOM-enkdten 1986 har 15-75. Vidare ingdr samtliga
kompletterande telefonintervijuer. Denna skillnad spelar dock i
praktiken endast en marginell roll. Deltabell 2.1 visar ocksd att
Sverige-Nu och SOM-enkéten ger samma nivd pa andelen morgontid-
ningslédsare. Det skiljer endast en procent - 90 respektive 8%
procent - mellan de tva studierna.

I SOM-enk&ten 1986 stdlldes frdgor om regelbundenheten i morgon-
tidningsldsningen. Fragan var densamma scm tidigare anvénts 1
Sverige-Nu 1985. Svarspersonerna ombads -att ange hur manga génger
per vecka de liste den morgontidning de uppgivit i den tidigare
fradgan. Alternativen var dock inte utformade pd exakt samma s&tt
f6r de tva fragorna. I deltabell 2.2 finns en jémfdrande redovis-
ning. Det visar sig vara en anmdrkningsvdrd likhet mellan de tva
svarsfdrdelningarna. I bada fallen 3r det 6% procent som ldser
morgontidningen sex eller sju g&nger per vecka respektive 8 pro-
cent som laser den fem ganger. Skillnaderna i &vrigt &r obetyd-
liga.
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Betr&ffande andel morgontidningslédsare och regelbundenheten 1
l&sningen ger sdledes SOM-enkiten samma bild som Sverige-Nu-un-
dersdkningen. Det f&refaller saledes problemfritt att l&ta Dags-
presskollegiets tidsserier forsdtta pad grundval av SOM-data.

Tabell 2 Jamfdrelser mellan Sverige-Nu-undersBkningen 1986 och
SOM-enkdten 1986 (procent)

Deltabell 2.1: Andel morgontidningsl@sare minst en
gang per vecka.

Sverige-Nu 86 SOM ‘86
90% 89%
Deltabell 2.2: Regelbundenhet i morgontidningslés-—
ningen
Antal ginger
i veckan Sverige-Nu 86 SOM 86
Mindre dn en gadng 10% 10%
En géng 2%
3% V4%
Tva ganger 2%
Tre ganger 4%
10% } 9%
Fyra gdnger 5%
Fem ganger 8% 8%
Sex ganger 40%
69% } 69%
5ju ganger 29%

Deltabell 2.3: Andelen med morgontidningsprenumeration
i hushdliet

Sverige-Nu 86 SOM 86
78% 78%
Deltabell 2.4: Anskaffningssitt bland icke-prenumeran-
ter
Sverige-Nu 86 S0M "86
Laser hos bekant 11% 11%
Linar hos bekant 5% 6%
Liser pd arbete/skola 50% 50%
Liser pd bibliotek 4% 0%

LésnummerkdSp m m 33% 28%
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Deltsbell 2.5: Iistider p& dagen bland lésare

Sverige-Nu 86 SCM ‘86
Fore klockan 8 65% 63%
Mellan kl. 8 och kl. 12 30% 31%
Mellan kl. 12 och kl. 17 15% 18%
Efter klockan 17 54% 48%
Genomsnittsintervall 1,64 1,60
Antal svar 1961 1845

Anm: I Dagspresskollegiets analyser ingdr hela SOM-uralet, alltsé
&ven telefonintervijuerna.

Tidningstillgdng och l3stider

I tabell 2 presenteras &ven jamf&rande siffror pd hur svarsperso-
nerna skaffar sig sin morgontidning respektive pd lidstidpunkter.

Den bild som framtrider behdver nidstan inte kommenteras. Likhe-
terna mellan de tvd undersBkningarna &r anmdrkningsvdrda. Med
tanke pa det faktum att bada studierna &r postenkdter och pa vad
tidigare i denna presentation sagts betr&ffande likheter i1 svars-
beteende &r det inte heller f&rvanande att det blir en hdg &ver-
ensstdmmelse. M&jligen 3r det dock mindre vintat att det &ven i
subgrupper som t ex icke-prenumeranter &r en sd stor likhet mel-
lan Sverige-Nu och Som ’86.

Den enda avvikelsen som noteras mellan svarsgrupperna som helhet
8r i fraga om listidpunkten. Svarspersonerna i Sverige-Nu har en
svag tendens att lisa morgontidningen nagot tidigare. Men &ven
h&r &r skillnaden marginell.

Givetvis spelar likheten i upplédggning mellan undersbkningarna en
stor roll f&r att forklara likheten i utfall. Det skall dock 1
sammanhanget n&mnas att studierna pd inget sdtt &r identiska. Om
vl exempelvis tar hénsyn till frageformuldrens allmdénna karaktdr
blir skillnaderna inte obetydliga. I Sverige-Nu finns lésvanefra-
gorna mitt i ett formuldr som domineras av fragor om konsumtions-
vanor och attityder till varum#rken, medan de 1 SOM-understk-
ningen inleder ett formuldr med tonvikt pd politisk opinionsbild-
ning. Att det &ndd blir en s& kdg Sverensstdmmelse torde darfor
ocksd bero pd att lidsvanorna f&r morgonpress &r mycket stabila;
svarspersonerna har en klar uppfattning om sitt beteende och pa-
verkas d&rmed inte av det sammenhang dir frédgorna ingar.

Den redovisade iakttagelsen om stabiliteten i ménniskors lasvanor
£8r morgeonpress dr ocksd av substantiellt intresse. Den ger en
ytterligare belysning av den stabilitet i svenskarnas ldsvanor
som konstaterats &ver tid (3fr Weibull, 1983 och 1986).
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Trovdrdighetsbegreppet

Diskussionen om vad som skall menas med trovardighet hos massme-
dier och andra samh&llsinstitutioner &r av gammalt datum. Det
finns ocksd en relativt ldng tradition av empiriska studier (jfr
Sversikten i Elliot, 1986). I USA genomfdr bl a NORC och The Ro-
per Organization regelbundet m&tningar om mé&nniskors fértroende
for olika samh&llsinstitutioner. I Sverige har framf®dr allt Sty-
relsen £8r Psykologiskt Férsvar (tidigare Beredskapsndmnden £&r
Psykelogiskt Fdrsvar) gjort studier av allmdnhetens fdrtroende
f6r massmedier (jfr Elliot, 1986:2-7).

I mycket av den s k trovdrdighetsforskningen &r det oklart vad
mEtningen egentligen avsett. Har det varit frégan att faktiskt £f&
en uppfattning om egenskaper hos institutioner eller medier eller
har det bara gdllt att beskriva allmdnna attityder hos allménhe-
ten? Det har gjorts vissa fdrsBk till systematik av fdltet. I
Sverige &r det framfér allt Peter Arvidssons (1981) Sversikt som
haft ett sidant syfte. Arvidsson menar att begreppen "fdrtroende®
och *"tillit" skall reserveras £&r egenskaper hos betraktarna/pub-
liken, medan *trovdrdighet" och "tillférlitlighet* &r egenskaper
hos det studerade mediet. Vidare menar han att "trovdrdighet"
respektive "fortroende" uttrycker en helhetsbedbmning som d8r re-
lativt stabil, medan "tillfdrlitlighet" och "tillit" mera gdller
detaljer eller begransade tidsrymder (Arvidsson, 1981:8 f).

Bven om sidledes f&rsdk till begreppsanalys gjorts kan det knap—
past sdgas att det finns nagot allmdnt accepterat synsatt pad fra-
gor om trovdrdighet. Det &r mot denna bakgrund Dagspresskollegiet
pabdriat en del studier inom omrddet. Kollegiets huvudsyfte &r
inte fragor om trovirdighet i sig utan intresset gdller snarare
vad allménheten menar men kvalitet hos ett medium. Finns det ge-
nerellt giltiga kvalitetsbeddmningar eller &r uppfattningen om
kvalitet knuten till varje enskild l&sare, lyssnare eller tit-
tare? Ett fdrsta steg i detta arbete, som &ven omfattar en rad
andra aspekter (jfr Weibull, 1987), &r att f&rsdka fa grepp om
attityder till medierna. I SOM-enkdten 1986 har d3rfér bade en
del tidigare prévade trovirdighetsfrigor stéllts, bl a politisk
fargning och uppfattning om fdrekomst av fel i mediernas rappor-
tering, och dessutom prévats en mer allmén trovardlghetsfraga

dar inte bara medier utan ocksd andra samhdllsinstitutioner be-
lyses.

I det £5ljande skall endast nagra exempel pa resultat frén SOM-
enkiten 1986 presenteras. FSrst redovisas minniskors uppfattning
om fdrekomst av fel i medierna, d&r vissa jé@mfdrelser finns till-
gingliga. Darefter ges nigra siffror pad mdnniskors syn pad olika
samhédlleliga institutioner.

Upplevd fSrekomst av fel i medierna

I tabell 3 pi& sidan 15 ges en &versikt av den upplevda fdrekoms-
ten av fel. I tabellen ges &verst andelen som menar att det fére-
kommer missvisande uppgifter i mycket eller stor utstrédckning, i
mellanblocket den ande som anser att fel fdrekommer i mindre ut-
strickning eller inte alls samt didrunder ett sammanfattande kva-
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litetsindex, dér dessa tva sifiror vigts samman. Tre undersdk-
ningar j&mfsdrs - férutom SOM 1986 tva lokala lEsarundersdkningar
genomfdrda inom Dagspresskollegiet.

I huvudsak framkommer de fdrvantade resultaten: TV och radionyhe-
ter ligger klart higst - publiken upplever liten férekomst av
fel, den lokala morgonpressen och storstadsmorgonpressen i en
mellangrupp, medan kvdllspressen ligger l&gst. Tendensen &r exakt
densamma i samtliga tre studier och ligger ocksd helt i linje med
de undersdkningar som genomfdrts av Styrelsen f£6r Psykologiskt
Forsvar (t ex Torngvist, 1986).

Tabell 3 Férekomst av _missvisande vppgifter i medier
medium S50M '86 Kalmar ‘85 Gastrikland 85

Mycket eller ganska stor
utstrickning missvisande

Lokaltidningar 21 15 18
Storstadsmorgonpress 22 17 17
Kvallstidningar 67 58 45
TV-nyheter 10 8 8
Radio-nyheter 7 5 5

Mindre utstrdckning eller
mindre missvisande

Lokaltidningar 69 68 66
Storstadsmorgonpress 46 28 35
Kvdllstidningar ‘ 30 238 35
TV-nyheter 80 74 81
Radio-nyheter 81 73 71
"Kvalitetsindex"
Lokalpress +48 +52 +46
Storstadspress +24 +11 +18
Kvdllspress -~27 -22 0
TV-nyheter +70 +66 +73
Radio-nyheter +74 +68 +66

Andel vet ej

Lokaltidningar {10) 16 16
Storstadsmorgonpress (32) 55 48
Kvdllstidningar {13) 24 20
TV-nyheter {10) 19 21
Radio-nyheter (12) 22 24
Antal svar 1845 956 635

Anm: "Kvalitetsindex" &r detsamma som andelen som anser att miss-
visande uppgifter fdrekommer mycket eller i ganska stor utstrack-
ning minus andelen som anser att sadana uppglfter forekommer i

mindre utstrédckning eller inte alls
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Till dessa resultat kan fogas tvad principiellt viktiga kommen-
tarer vad g#ller skillnaden mellan SOM-enkdten 1986 och de tva
lokala undersdkningarna. Fdr det fdrsta finns det en metodologisk
skillnad mellan studierna. I de lokala l&dsarundersdkningarna
fanns det #ven m&jlighet att s#tta kryss 1 ett vet-ej-alternativ,
medan denna mdjlighet uteslédts i1 SOM-enkdten. I den nedersta de-
len av tabell 3 finns redovisat andelar som faktiskt svarade vet
ej 1 de lokala studierna samt andelen som "uttryckte" vet ej ge-
nom att hoppa ®ver delfrdgor i1 SOM-enk#ten (i dessa ingdr inte
andelen som hoppade tver hela fragan - jfr metodkapitlet). Tvé
observationer kan gtras. Den ena &r att andelen vet ej blir hégre
da ett vet ej-alternativ finns angivet. Detta &r givetvis vad som
skulle f&rvantas. Den andra och mer intressanta iakttagelsen &r
att andelen icke-svar i SOM-enkdten i huvudsak sammanfaller med
andelen som saknar erfarenhet av respektive medium. Vi har alltsi
sk#dl att anta att de som hoppat 6ver frdgan &r de som inte upple-
ver sig ha nagon mer omfattande kunskap om respektive medium.

Den andra kommentaren gé&ller det mera substantiella i resultaten.
Ett viktigt pdpekande 3r hdrvidlag att det pad inget s&tt &r
sjédlvklart att det skall finnas en hég &verensstdmmelse mellan
SOM-enkdtens utfall och de lokala studierna. I varje fall vad
gédller lokal morgonpress ar det faktiskt olika tidningar som var-
deras. I sjdlva verket &r just avvikelserna nagot av det mest
intressanta £8r fortsatta analyser av materialet.

Trovirdighet f£8r vissa samhdllsginstitutioner

Den bredare trovérdighetsfrigan som stdlldes i SCOM-enkdten 1986
har delvis en amerikansk f6rebild Lipset-Schneider (1983). I den
amerikanska studien &r frdgan dock som regel mera “personinrik-
tad”: det fragas om vad man anser om "people running" respektive
institution. I den variant som stdlldes 1 SOM '86 &r det dock
institutionen i sig som fokuseras. I tabell 4 pd sidan 18 redovi-
sas i den &vre delen férdelningen av svaren och i den nedre hur
olika Aldersgrupper ser pa respektive institution.

De resultat som framkommer ger underlag f&r en del ideer om fort-
satta analyser. Exempelvis dr det m8jligt att fdrst gbra emn rang-
ordning efter vilka institutioner svarspersonerna har klarast
uppfattning om -~ positiv eller negativ. Det visar sig da att man
har mest asikter om sjukvérden och minst om dagspressen. Fir det
andra kan man studera vilka man uppger sig ha st&rst f&rtroende
f6r - sjukvard, banker och polis - och dem man hyser mest misstro
mot - facket, férsvaret och storfdretagen. Ndsta steg &r sedan
att tolka innebdrden i dessa resultat.

Det finns ocks& méjligheter till vissa j&mfobrelser med andra stu-
dier, sidrskilt de amerikanska. Allm8nt tycks gdlla att alla ins-
titutioner har genomsnittligt h@igre trovdrdighet i Sverige &n i
USA (jfr Lipset-Schneider, 1983). Vad gi#ller rangordningen &r
likheten dock mycket stor. Ocksd i USA kommer sjukvérden hdgst
och de fackliga organisationerna ldgst. Bland de mer intressanta
skillraderna médrks att fdrsvaret kommer relativt hdgt och "Execu-
tive branch" och “Congress" relativt lagt. I Sverige &r relatio-
nen hdr den omvénda.
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Tabell 4: Allminhetens fértroende f&r ett antal samhdllsinsti-

tutioner (procent)

Fortroende:
fértro-
samhdlls- varken ende
institutioner stort gller litet totalt index
Regeringen 51 34 15 100 +36
Polisen 63 26 11 100 +52
Sjukvarden 76 17 7 160 +69
Férsvaret 38 36 26 100 +12
Riksdagen 48 38 14 100 +34
Bankexrna 68 26 6 100 +62
Dagspressen 28 52 20 1060 + 8
Facket 29 36 35 100 - 6
Radio/TV 54 38 8 100 +46
Grundskolan 44 34 21 100 +23
Storforetagen 31 44 24 100 + 7

Tabell 5 Alder och fdrtroendeindex f8r ett antal samhillsins-

titutioner

samh&dlls-— aldersqrupper

institutioner 15-20 21-30 31-4¢ 41-50 51-60 61-
Regeringen +24 +28 +37 +37 +50 +40
Polisen +33 +37 +45 +56 +64 +65
Sjukvarden +62 +64 +64 +66 +67 +80
Férsvaret + 7 - 3 -2 +21 +19 +24
Riksdagen +27 +24 +26 +37 +41 +35
Bankerna +55 +59 +48 +61 +67  +67
Dagspressen + 8 + 7 + 6 + 7 +10 +14
Facket + 7 - 8 -1¢ -10 -5 + 1
Radio/TV +54 +40 +41 +44 +49 +46
Grundskolan +26 +21 +20 +24 +25 +23
Storféretagen +10 + 6 + 2 + 6 +10 + 7

Anm: "Fortroendeindex* dr beriknat som andelen med stort minus

andelen med litet f6rtroende utan h3nsyn till mellangruppen.
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Deltabellen med dldersgruppernas inst&llning &r endast rdknad pa
nettovdrden - h¥gt fdrtroende minus ladgt f£brtroende - utan hdnsyn
till varken eller. Den kan anvdndas som underlag f£or diskussioner
om generations- eller livscykelskillnader i inetdllningen till
olika sociala institutioner, t ex 1 frédga om f&rsvaret. Tabellen
skall hdr endast ses som ett exempel.

Sammanfattni

Forskningsprogrammet Dagspresskollegiet har i SOM-enkdten 1986
stdllt fridgor om lisvanor och andra medievanor samt om ménniskors
instdllning till massmedier och andra sociala institutioner. Del-
tagandet var motiverat dels av ett intresse att préva SOM-enkdten
som en datainsamlingsteknik i f&rhd&llande till andra, tidigare
anvdnda, bl a Testologens Sverige-Nu-understkning, dels av en
vilja att prdva fragor och fértroende med hénsyn till kollegiets
fortsatta studier om mediekvalitet.

Vad gdller de lopande studierna av ldsvanor har SOM-enk&ten 1986
visat sig ge samma resultat som Sverige-Nu-understkningen pa mot-
svarande frdgor. Med tanke pi att SOM dessutom innehé&ller fler
f&r Dagspresskollegiet relevanta bakgrundsvariabler kommer kolle-
giet i fortsdttningen att anvénda denna som bas f&r sira tidsse-
rier.

I frdga om trovdrdighetsfrdgorna har SOM-enkdten 1986 givit ett
rikt material. De f&érsta resultaten har dessutom stimulerat till
nya ideer i fraga om bearbetningar. De slutliga analyserna kommer
att redovisas i en separat rapport.
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Lennart Weibull

MEDIEPROJEKTET - STUDIER AV MASSMEDIEUTVECKLING

Medieprojektet initierades 1982 av Svenska Journalistfdrbundet
som 1 inledningsskedet svarade f&r finansieringen. Projektet syi-
tar till att sammanstdlla, analysera och presentera data om de
svenska mediernas utveckling. Verksamheten var fran starten in-
riktad pd tre omrdden. F8r det fdrsta gédllde det att utveckla ett
beskrivningssystem f5r svenska medier. Med detta avses att dstad-
komma fruktbara definitioner, som skiljer ut de viktigaste aspek-
terna hos enskilda medier. Det andra var att samla in och doku-
mentera material om medierna. Slutligen var avsikten att astad-
komma en &versiktlig Arsrapport. Vdren 1983 kom den £brsta rap-
porten “"MedieSverige" ut (Strid-Weibull, 1983).

Sedan Arsskiftet 1985 ingdr Medieprojektet som en del av ett
stdrre forskningsprogram - Massmedierpas marknad. Huvuduppgiften
f&r detta program &r att beskriva de svenska massmediernas mark-
nadsmdssiga villkor. Projektet &r delat mellan Fdretagsekonomiska
institutionen, G&Steborgs universitet och Avdelningen f&r masskom-
munikation. Den fdretagsekonomiska infallsvinkeln pd projektet
giller massmediernas ekonomi och deras f&rhdllande till reklam-
marknaden. Masskommunikations huvuduppgift &r att belysa relatio-
nen mellan medierna och deras anvéndare (jfr Strid-Weibull,
1987).

Huvuduppgifter

Den centrala frdgestillningen £&6r Medieprojektet &r sdledes att
belysa sambandet mellan mediestruktur och medieanvdndning dver
tid. Denna relation kan belysas Zran tvé hall. Férhdllandet mel-
lan medier och publik handlar bade om vad mediestruktur och ne-
dieinnehall betyder £8r publikens anvindning av medierna och vad
publikintressets forindring betyder £8r mediernas utveckling.

I prineip kan tvd delfrdgor skiljas ut som utgédngspunkter fér
projektets langsiktiga arbete.

* Hur har relationen mellan mediestruktur och mediepolitik

f6rdndrats Sver tid?

Hur skall f@randringarna i mediesystemet f&rklaras?

En viktig del av medieprojektets metodologiska arbete giller att
ta fram standardiserade matt pa medieanvindning. Det galler bl a
att skapa systematik och jamtorbarnet 1 de historiska data som

samlats in. Malet #r dock att komma med fdrslag pd fdrbittringar
av de medieundersdkningar som gbrs idag. En beskrivning av vérde-

systemets fo6rdndring i Sverige &r under publicering (Strid,
1987).

*

Vid sidan av det &vergripande syftet har Medieprojektet dessutom
fortfarande uppgiften att regelbundet gbra sammanst&llningar av
mediesituationen i Sverige. Den andra volymen MedieSverige publi-
cerades 1986 (Strid-weibull, 1986).
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Dataunderliag

En grundide hos Medieprojektet &dr att det i1 mdjligaste mén skall
kunna baseras pd befintlig statistik. Exempelvis rymmer MedieSve-
rige 1986 ett digert datamaterial, men det unika med volymen &r
inte datamaterialet i sig utan den bearbetning, sammanstd@llining
och presentation som gjorts. Underlaget har hamtats fréan Tid-
ningsstatistik AB, fran Sveriges Radios verksamhetsberittelser,
frén Statistiska Centralbyrdn och fran mdnga andra kdllor. Det
har sedan bearbetats i syfte att nd jamforbarhet mellan medier,

t ex i1 frédga om ekonomi, innehdll och publik.

En viktig f&rklaring till att detta sammanstdllningsarbete varit
méijligt &r att Medieprojektet haft tillgdng till de l&pande data-
insamlingar som gbrs vid Avdelningen f£8r masskommunikation, i
férsta hand inom forskningsprogrammet Dagspresskollegiet (se an-
nat kapitel i denna volym), Exempelvis har Dagspresskollegiets
4rliga ldsvanestudie samt den s k Mediebarometern givit underlag
ftr publikbeskrivningen. Dessutom har projektet haft tillgdng
till Orvesto-data f&6r hela 1970-talet via Sveriges Samhdllsve-
tenskapliga Dataarkiv (SSD).

Nya undersSkningsbehov

Medieprojektets intresse f6r SOM-undersBkningen utgidr fran ett
intresse att metodologiskt studera olika aspekter pa ménniskors
medieinnehav och medieanvandning. Som framgatt i det fdregldende
dr visserligen iden med projektet att huvuddelen av dataunderla-
get skall hamtas ur befintliga k#llor. Det f&rsta Arens arbete
inom projektet har emellertid indikerat att det finns en rad vita
f&lt, som inte tdcks av nu existerande studier.

En genomgdng av forskningsomrddet har visat att det saknas data
frdn i férsta hand tvad omridden med hdg relevans f&r Medieprojek-
tets arbete:

- Hushdllens innehav av ny medieteknologi
- Hushallens utldgg fér massmedier

Vad gédller innehavet av s k ny medieteknoleogl gdr Sveriges Radios
publik- och programforskningsavdelning (PUB) regelbundna studier.
Dessa maste emellertid betraktas mer som en ldpande kartldggning
och mindre som ett underlag f&r analys. Exempelvis saknas cent-
rala bakgrundsvariabler som m&jliggdr analyser av faktorer som
kan forklara ma&nniskors intresse £8r att utrusta sitt hem med nya
medieapparater.

Betrdffande hushdllens utldgg av pengar finns det data pd aggre-
gerad niva fdr Sverige som helhet (jfr Ivre, 1984). D&remot &r
det simre st&llt med data om hushdllens budget f£&r medier, inte
minst inkdp av ny medieteknologi. En orsak till bristen pa under-
lag torde vara att det &r svart att f& fram tillfsrlitliga svar
pa frager om hush&llsekonomi.
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Frageomraden

Mot denna bakgrund besidt Medieprojektet att delta i1 SOM-enkidten
1986. I princip resulterade projektets intresse i tva frageomra-
den:

Innehav av medieteknologi: Frageomrddet motsvarar fraga 70 i SOM-
enkdten 1986. Med medieteknologi menades hdr inte bara de s k nya
medierna, utan dven vanlig TV finns med i frégan. For att £4 en
indikator pd de medier som &nnu inte har nagon spridning, men som
kan forvintas sld igenom fram till 1990 togs CD-bandspelare med.
Som medieteknologi definierades dven hem- och persondatorer, me-
dan bilinnehav endast tekniskt lades in i samma fréga.

Hush8llens mediekostnader: Frageomr&det motsvarar fraga 71 i SOM-
enkdten 1986. I princip skulle alla huvudmedier kunna rymmas i
fridgan. Det metodologiskt svira var att f£& rimliga skalalternativ
i fraga om kostnader. De fem skalsteg som anvidndes byggde delvis
pa erfarenheter fran Sverige-Nu-undersSkningarna. Med tanke pa
stor spridning i utligg mellan olika hushdll och stor spridning i
kostnader £or olika medier méste skalan till vidare ses som pro-
visorisk. Ett annat grundproblem gdllde mdjligheten att f£éra in
négon jamfdrelse med andra slag av r&rliga hushallskostnader pa i
buvudsak samma kostnadsnivd. Slutligen besldts att ldgga in spel
och b&cker.

Medieprojektets intresse f&r SOM-enkdten 1986 gillde ocksd bak-
grundsfrdgor. Som nimndes ovan har det i fBrsta hand varit avsak-
naden av relevanta bakgrundsfrdgor som gjort andra datamaterial
mindre anvéndbara. Eftersom projektet vill belysa vad som bestdm-
mer bade hushdlls och enskildas medieval &r det viktigt att fa
med centrala bakgrundsvariabler pa bada dessa nivder.

Ett sirskilt delomrdde som engagerat Medieprojektet (jfr Strid,
1987) &r intresseorienteringens roll. De analyser som gjorts har
visat att md@nniskors orientering, mitt som svar pa intressefra-
gor, har spelat en viss roll f8r vissa mediabeteenden. Utifran
tidigare dimensionsanalyser kom Medieprojektet att paverka den
relativt omfattande intressefragan som kom att ingd i SOM-enkidten
1986 (fraga 52).

Pa samma sitt samordnades de traditionella fragorna om medievanor
med de &nskemdl som fanns inom forskningsprogrammet Dagspresskol-
legiet (fragorna 1, 2, 7 och 9). Detta handlar ocksad om viktiga
kriteriefrdgor, d4 rimligheten i hushdllens mediekostnader skall
bedbdmas.

Medieinnehav

Tabell 1 visar pd medieinnehavet totalt i olika grupper, efter
hushdllets sociala status, hushdllsstorlek, barn och hushdllsin-
komst. Siffrorna f£8r den totala spridningen ligger i stort pd den
nivéd som kunde fdrvintas mot bakgrund av tldlgare studier. Den
siffra som mdjligen fdrefaller nidgot hdg i fdrhallande till Sve-
riges Radios understkningar 3r andelen med text-TV-innehavare,
medan andelen anslutna till cen:tralantenn ligger nagot lagt.
Overlag forefaller SOM-enkiten 1986 ge en i &vrigt té#mligen rim-
lig bild.
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Tabell 1 Andel som I sitt hem har tillgéng till olika typer av

medier {(procent)

TV 98
Mer &n en TV-apparat 35
Centralantenn 35
Video 27
Text-TV 19
Hem- eller persondator 7
Kabel-TV 5
CD-spelare 3

Innehav av medieteknologi efter hushdllsinkomst (pro-

cent)

typ av utrustning -120 000 121.000-210.000 211.000-
v 95 99 B - - N,
Extra TV 15 38 59 -
Video 15 32 39
Text-TV 13 19 29
Centralantenn 35 36 34
Kabel-TV 5 6 4

Hem- eller persondator 2 6 14
CD-spelare 3 3 3

Innehay av medieteknologi efter subjektiv klasstill-
hérighet, enpersonshushdl]l och férekomst av barn {pro-

cent})
subjektiv klagstillhfrighet enpersons- barn

typ av utrustning 1 2 3 4 5 hush&ll 0-6 7-18
v 97 95 98 97 98 93 98 99
Extra-TvV 30 21 42 42 43 6 32 52
Video 30 5 26 24 34 15 41 37
Text-TV 17 10 20 21 29 11 20 24
Centralantenn 38 5 38 35 22 57 32 24
Kabel-TV [ 2 5 3 1 5 5 5
Dator 5 0 8 15 12 2 6 14
Cb-spelare 5 0 3 1 4 4 3 4
Anm: FKoder f£&r subjektiv klasstillh&righet, l=arbetarfamilj, 2=jord-
brukarfamilj, 3=tjédnstemannafamilj, 4=h&gre tj&nstemannafamilj,

S5=ege
alder

nfdretagare. Variabeln barn avser minst ett barn inem respektive
kategori.

Vad géller innnehavet i olika grupper har inkomstfaktorn &verlag

den stdrsta effekten. Endast centralantenninnehav och kabel-TV-
anslutning saknar samband med inkomst. Detta &r ockd att vinta

med tanke pd de omrdden som har centralantenn och kabelanslut-

ning, t ex att det i huvudsak endast &r flerfamiljshus som anslu-
tits.
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Hushdllens utldgg fOr massmedier

Som tidigare n@mnts #r fricorna om utligg f8r olika medier preli-
mingra beroende pa den osdkerhet som finns i f£réga om skalstegen
pd kostnader., I tabell 2 finns emellertid en del resultat redovi-
sade, Den dversta tabellen innehdller en frekvensfdrdelning &ver
hushdllens utligg och den nedre delen ger andelen med relativt
h&ga utldgg i £8rh&llande till hush&llsinkomst.

Tabell 2 Hushdllens utgifter f&r olika typer av medier (pro-

cent})

utligg per ar

0-300 kr 300-600 kr 600 kr- totalt
Morgontidningar 27 28 45 100
Kvdllstidningar 66 16 18 100
Veckotidningar 72 21 6 100
Specialtidningar 79 15 6 100
Serietidningar 92 6 1 99
Biobiljetter 82 15 4 101
Skivor/kasetter 64 25 iz igi
Btcker 51 22 25 106
Hyrfilm pad video 79 i3 9 101

Andel med hdga utgifter f&r olika medier efter hus-

hallsinkomst

hushallets hushdllsinkomst

kostnad/ar -120.000 121.000- 211.000

f6r resp. 210.000
medium medium
Morgontidningar mer &n 600 kr 36 46 57
Kvdllstidningar - v - 11 21 22
Bocker - - 18 26 38
Veckotidningar mer &n 300 kr 28 29 24
Specialtidningar - " - 15 20 29
Serietidningar - 4 - 8 8 5
Biobiljetter - " - 18 14 24
Skivor/kasetter - " - 29 36 55
Hyrfilm pa& video - " 19 21 24

Anm: Grdnserna f£&r kostnadsnivén har valts i syfte att ge en rim-
lig spridning.

Frekvensfdrdelningen visar ailmint pd en f8rhdllandevis rimlig
kostnadsfdrdelning. Det finns dock en svag tendens att siffrorna
&r nagot ligre &n vad som skulle f@rvidntas. Exempelvie borde an-
delen prenumeranter pd morgonpress (78%) resultera i ndgot higre
kostnader. Detsamma gdller delvis kvdllspress. En forklaring kan
ligga i att svarspersonerna har svart att bedSma hushdllets ut-
gift och t#nker i stdllet mera p& vad man sjilv ldgger ut, sdr-
skilt i fridga om individuellt kdpta medier - kvdllspress, vecko-
press eller biobiljetter. Om fradgan skall ingd i 1987 ars SOM-
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enkdt fordras sannolikt en bdttre instruktion eller eventuellt en
helt annorlunda utformning av fragan.

I friga om hushdllsinkomst visar sig denna ha effekter pa hur
mycket man lagger ut. Endast fOr veckopress, serietidningar och
biobiljetter finns inget sddant samband. Detta &r inte heller
viantat med tanke pé& att det hdr delvis rér sig om ungdomsmedier.

Hushallsinkomstens roll bade i fradga om medieinnehav och arliga
utgifter f£3r medier ger underlag f£6r en del hypoteser om medie-
etvecklingen. I detta avseende har frdgorna varit viktiga och
fortsatta analyser bdr ytterligare kunna isolera betydelsen av
hushdllsinkomstens storlek. Samtidigt giller fortfarande den me-
todreservation som n3mnts i det fdregdende. I SOM-enkdten 1987
blir det viktigt att fdrstka f& en utformning av fragan som mdj-
liggbr en mer ingdende metodmissig prdvning.

Sammanfattning

Medieprojektet syftar till att belysa massmedieutvecklingen mot
bakgrund av publikens intresse f&r olika medier. Projektet base-
rar i huvudsak sina analyser pa befintlig statistik, men delteg i
SOM-enkdten 1986 £8r att kunna specialanalysera tvd viktiga va-
riabler - hushéllens medieinnehav och mediekostnader. Tanken var
att analyser av dessa med h&nsyn till bakgrundsvariabler, som
inte finns tillgangliga i annan statistik, skulle ge stdrre f&r-
stdelse for hushallens "satsning” pd enskilda medier, inte minst
i frdga om medieteknologi.

Frdgorna om medieinnehav ger i huvudsak ett f&rvantat utfall,
badde 1 friga om nivd och prelimindra analyser med hinsyn till
bakgrundsvariabler. M&jligen &r det Bdverraskande att hushdllsin-
komsten har sa stor effekt.

I frdga om mediekostnader finns det vissa metodmédssiga svarighe-
ter. Aven om inte resultatet kan anses vara orimligt tycks dock
hushillens utgifter l&gre &n vad som kunde f&rvdntas, ndgot som
kan bero pd svarigheter att svara korrekt pd frégan. Detta metod-
problem kommer att belysas mer ingdende i en specialrapport.
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Soren Holmberg

VALFORSKNINGEN

Surveyforskning kring vdljare och val har gamla anor i Sverige.
Rbtterna strdcker sig &nda tillbaka till 1940-talet och Svenska
Gallupinstitutets mdtningar vid valen 1944, 1946 och 1948. Till
Goteborg kom valforskningen f£&rst ndr Jorgen Westerstdhl flyttade
fran Stockholm till Géteborg i bdrjan av 1950-talet. Sedan dess
har dock svensk valforskning haft sitt firste i GSteborg. Den
férsta gdteborgsbaserade valundersbdkningen genomfdrdes vid 1954
ars kommunval. Studien leddes av Jdrgen Westerstahl och Bo Sarl-
vik.

Westerstdl och S&rlvik hade en vision. De ville inte bara uttala
sig om vEljarnas beteende. De ville ocksd kunna siga nagonting om
de stdrre politiska sammanhangen - om valens betydelse i1 svensk
politik och om den representativa demokratins funktionssidtt.

Visionen paverkade upplédggningen av de £&rsta undersdkningarna.
Westerstdhl och S&rlvik var mycket medvetna om att studierna inte
kunde begr&nsas till enbart intervijuer med v&ljare. Den fdrsta
valunderstkningen 1954, som hade karaktdren av en lokal provstu-
die, omfattade dirf&r inte bara en intervjuundersdkning med vdl-
jare utan ocksd analyser av pressens bevakning av valrérelsen och
studier av partiernas valbudskap. Uppldggningen hade inspirerats
av de valstudier som Paul Lazarsfeld och Bernhard Berelson hade
genomfdrt i USA pd 1940-talet. Ett av huvudsyftena var att stu-
dera "valpropagandans rdckvidd och effekter".

Starten 1956

Den egentliga starten pad valforskningsprogrammet i Gdteborg kom
1956, da& den fdrsta rikstdckande valundersdkningen genomfdrdes.
Statistiska centralbyrdn svarade f£6r urvalsdragning och interviju-
arbete precis som vid undersdkningen tva a&r tidigare.

1956 Ars valundersdkning hade ocksd en stark inriktning pé& frége-
stdllningar kring valpropaganda och dess effekter, &ven om stdrre
delen av resurserna sattes in pd intervjuundersdkningen med val-
jarna och mycket litet gjordes ndr det gillde massmediernas inne-
h&ll och partiernas budskap.

Intresset f&r massmedierna och partiernas insatser blev &nda
"mindre 1 d& valundersbkningar som genomidrdes undor 1280 talet
och bdrian av 1970-talet. Under denna period inspirerades stu-
dierna i1 forsta hand av den typ av valforskning som bedrevs vid
University of Michigan. Valundersdkningarna inriktades pa £rage-
stillningar som primdrt hade att gira med viljarna. Nagra studier
av massmediernas innehdll och effekter eller av partiernas age-
rande genomfdrdes inte.

1960-talets valiorskning var emellertid inte enbart begridnsad
till vdliarnivad. Visionen att knyta an vidljarstudierna till de
*stdrre” fragorna p& systemnivd h&lls levande. Ett stdrre forsk-
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ningsprojekt kring den representativa demckratin - med bl a ana-
lyser av &siktsdverensstdmmelsen mellan riksdagsmdn och vdljare -
genomférdes i samband med 1968 ars valundersokning.

Ideerna frén 1954 ars provstudie aktualiserades &nyo 1 slutet av
1970-talet. Fr o m 1979 &rs valunderstkning genomférs vid varje
val omfattande studier av massmediernas innehall och partiernas
valbudskap parallellt med intervjuundersdkningarna med vdljarna.
Studierna gfrs s& att resultaten kan j&mfiras med varandra. Tan-
ken &r att kunna f5lja opinionsbildningsprocessen &ver tid pd
flera olika nivaer och d#rigenom analysera hur vdljare, partier
och massmedier influerar varandra.

Ar 1985 utvidgades valforskningsprogrammet ytterligare i och med
att en riksdagsstudie kopplades till valunders&kningen. Hela 97
procent av riksdagsledambterna besvarade en enkit strax efter
valet. Férhoppningen &r att valforskningen i framtiden inte en-
bart skall omfatta vdljarstudier utan ocksd undersbkningar av de
riksdagsledamdter som vdljs vid valen. Svensk valforskning skall
vidgas till att omfatta valprocessen 1 sin helhet - fran under-
stkningar av vdljarbeteende och medieinnehdll till studier av
valens betydelse i den representativa demckratin.

SOM-deltagande

Sett mot denna bakgrund blir valforskningens deltagande i SOM-
understkningarna tamligen naturligt. De regelbundna SOM-studierna
gdr det m&jligt att pa ett ekonomiskt &verkomligt sdtt komplet-
tera valundersékningarnas mitserier med information om vad som
hander mellan valen. Och det dr sjdlvfallet viktigt. Framst dér-
£5r att oplnlonsforandrlngar under mellanvalsperioderna paverkar
hur det gar i valen. Men ocksd f&r att SOM—undersoknlngarna mSj-
liggbr mer generella studier av politiskt beteende och opinions-
bildning. M&tresultaten vid valen kan t ex kontrasteras mot vad
man finner mellan valen, ndr politiken inte fokuseras lika mycket
som under en valrdrelse.

Det viktigaste sk&let till att valforskningen deltar i SOM-sais-
ningen &r dock insikten om att vetenskapliga studier av politisk
opinionsbildning och representativ demokrati kr&ver systematiska
mdtningar av vad som hdnder Gver tid. Det rédcker inte med att
studera vdljarna vid valtillif&dllena. Opinionsutvecklingen mellan
valen médste ocksd studeras. Vidare ridcker det naturligtvis inte
med att enbart £61ja viljarnas dsikter och agerande dver tid.
Asiktsutveckling och agerande hos flera andra aktdrer (partier,
medier, valda representanter) méste ocksd analyseras och relate-
ras till fdrdndringarna p& viljarniva.

Inom valforskningsprogrammet finns ddrfdr sedan ldnge systema-
tiska tidsseriemdtningar av massmediernas innehall. Exempelvis
mdter vi nyhetsprogrammet Rapports innehdll varje dag #dnda sedan
1979. SOM-studierna méjliggbr spdnnande agendajidmfdreiser mellan
medieinnehdll ‘och hur vdliarna uppmirksammar och betonar olika
fragor och problem.



23

SOM ‘86 innehdll ett tiotal fragor av direkt intresse for val-
forskningen (partival 1985, partisympati, sakfrigedsikter, bedom-
ning av regeringens insatser, beddmningar av ekonomins utveck-
ling, partiernas och partiledarnas popularitet, subijektiv vans-
ter-hégerposition). Men ocksd naturligtvis ett £lertal frégor av
mer indirekt intresse som exempelvis Ingleharts skala f8r mate-
riella och postmateriella virderingar, Rokeachs vdrdeskala, ett
rikt batteri av mediaexponeringsfragor och en omfattande médtning
av midnniskors intressen (livsstil).

Nagra resultat

Resultaten f&r ndgra av valforskningsfrigorna redovisas i tabel-
lerna 1-11. Nigra utfdrligare kommentarer kravs inte. Vissa mind-
re papekanden kan dock vara pd sin plats.

Tabell 1 Andelen socialdemokratiska vAljare dr ndgot Sverskattat
i vart urval (+2.8 procent utifréan minnesdata om rdstning 1985).
Telefonuppf&ljningen lockade fram &nnu fler socialdemckrater (57
procent) och Skade skevheten i urvalet. I det fdljande utnyttijas
dirfbr inte resultaten frén telefonuppfdliningen. Vi haller oss
enbart till enk&tresultaten.

Tabell 2/Figqur 1 Forstket med en enkdtanpassad fraga om graden
av partiidentifikation visade sig vara lyckat. Fragan har tidi-
gare anvants av Lennart Weibull inom medieforskningen.

Tabell 3 Asiktsfrdgor mdts vppenbarligen med fler mittalterna-
tiv-svar i enkdtstudier &n i intervijuundersdkningar. Men opi-
nionsbalansmatten tycks inte pdverkas allvarllgt Oplnlonsforand—
ringarna i fondfragan (mindre motstAnd) och i k3rnkraftsfragan
(6kat motstdnd) mellan 1985 och 1986 &r rimliga mot bakgrund av
vad vi vet fran andra studier.

Tapell 4 Regeringsfrigan gav lite ddlig varians. Hela 34 procent
tyckte att regeringen skOtte sig bra mot endast 12 procent som
tyckte att regerlngen skdtte sig ddligt. De allra flesta valde
nagot av fdljande tvd svarsalternativ: ganska bra (44 procent)
eller varken bra eller ddligt (32 procent). Sambandet mellan re-
geringsbeddmningen och partisympatierna hade en f6rviantad form
med en klart positiv opinionsbalans bland s-sympatisérer (+79)
och en svagt negativ bland m-sympatistrer (-4).

Tabell 5 Den nykonstruerade frdgan om subjektiv vanster-hbger-
position {5-stdllig) tycks fungera mycket bra. Svarférdelningen
(vinster, varken eller, higer) blev ungefdr densamma scom £&r val-
undersékningens 1l-stdlliga skala 1985. Sambandet med partisym-
patierna &r starkt (eta®+0,59) och har den férvéntade formen.

Tabell 6 Sambanden (r) mellan unders&kningspersonernas sakfrage-
dsikter &r bade till riktning och styrka sd gott som identiska i
SOM-undersékningen och i 1985 ars valundersdkning. De bakomlig-
gande svarsfdrdelningarna &r ibland nadgot olika, men det har
uppenbarligen inte paverkat korrelationerna.
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Tabell 7 Aven sambanden mellan sakfrdgedsikterna och partisympa-
tierna ser anmirkningsvdrt lika ut i SOM ‘86 och i1 vu 85. Asikts-
frédgorna har uppenbarligen fungerat lika bra i SOM-studierna som
i valundersdkningarna. En substantiell slutsats som kanske kan
dras &r att sambandet melian vdljarnas &sikter och partisympatier
inte behBver vara svagare mellan valen &n vid valen - specielit
inte i ideclogiskt laddade frdgor (fonder och offentlig sektor

t ex).

Tabell 8/Figur 2 Frégorna om hur den egna ekonomin respektive
hur landets ekonomi f&rdndrats under senare ar gav upphov till
klart fler mittalternativ-svar i SOM ‘86 &n motsvarande fragor i
1985 &rs valundersdkning. Ekonomibeddmningarna var ocksa mycket
svagare relaterade till vdljarnas partlsympatl i sOM ’86 &n i Vu
85 (jfr R*=.03 i SOM-studien med R*=.14 i valunders&kningen

1985). Resultaten kan naturligtvis vara en tillf&llighet - vi far
se vad som h&nder i SOM-mitningen 1987 - med det kan ocksd indi-
kera att kopplingen ekonomi-politik behbver en valrérelse som
betonar de ekonomiska frigorna (som 1985) f5r att blomma ut.

Tabell 9~10 Skalmitningsfrdgorna av partiledarnas popularitet
gav 1 de flesta fall samma resultat som vi k&nner igen frén tidi-
gare mdtningar i valundersBkningarna. De enda tva partiledare som
fanns med bade i Vu 85 och i SOM '86 fick nistan exakt samma re-
sultat bland de egna valjarna - Werner +3,6 respektive +3.7 och
Westerberg +3.5 respektive +3.3. Peter Esaiasson som genomfdrt en
detaljerad utvdrdering av popularitetsmitningarna i SOM ‘86 drar
slutsatsen att vdra skalmitningar &dven fungerar i enkdtform.

Tabell 11 FSrséket med att relatera begreppet livsstil (matt via
en serie intressefrdgor) till politiska fenomen (partisympati och
subjektiv vinster-hdgerposition) var inte helt lyckat. Sambanden
blev p& nagot undantag n&r mycket svaga. Riktningen pa de samband
som fanns var dock ofta de forvintade. Intresse £Br aktier, golf,
modenyheter, restaurangbesﬁk, charterresor och kyrkobesdk &r
kopplade till hégerasikter medan intresse f&r h&lsonyttig mat,
fotboll, friluftsliv, fdreningsliv och att diskutera politik har
samband med vdnsterdsikter. Aven om koppllngarna dr svaga har
procentresultaten £6r de olika partierna 1 tabell 11 ett klart
underh&llningsvirde; kanske siger de ocksd nigonting om de olika
viljargruppernas sammansdttning.
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Tabell 1 Partivalet 1985 i enk#tstudien och telefonuppfdlji-
ningen (procent})

skillnad
1985 mellan
svarande svarande samtliga ars val- enk#t- och

partival 1985 per enidt per telefon svarande resultat valresultat
vpk 4,7 2,7 4,5 5,4 -0,7
8 47,5 57,1 48,3 44 .7 +2,8
c 9,5 8,0 9,4 10,1 -0,6
fp 14,3 10,7 14,0 14,6 +0,1
m 20,3 13,4 19,7 21,3 -1,0
kds 1,3 9,0 1,2 2,3 -1,0
P 2,2 2,7 2,2 1,5 +0,7
ovriga 0,2 5,4 0,7 0,5 -0,3
summa procent  100,0 100,0 100,0 100,0
antal svars-
personer 1276 112 1388
bland r&st-
bersttigade
andel som upp~ 5,2 10,2
gav icke-rdstning
a.nde} utan 5,6 33,0
partl/svar

Anm: Analysen omfattar embart rdstberéttigade i riksdagsvalet 1985. Bland
personerna som férts till gruppen “utan parti/svarsmarkering” fimns ett fa-
tal ristber@ttigade {10 personer) som markerat att de ej var rOstberdttiga-
de. Valdeltagandet har ej kontrollerats mot réstléngden.

Tabell 2 Partisympati och grad av &vertygelse pcent

Fraga: "Anser Du Dig vara en &vertygad anhingare av detta parti?”

grad av partisympati sephSsten 1986 samtliga med
Svertygelse vpk s c fp m kds mp partisympati
ja, mycket dvertygad 17 40 29 6 24 20 13 27
ja, nagot Gvertygad S1 46 44 41 40 35 27 39
nej 32 18 26 51 34 24 59 31
vet inte 0 2 1 2 2 12 1 3
sutma procent 100 100 100 1066 100 100 100 100
antal svarspersoner 47 674 119 275 277 17 93 1521
andel &vertygad 68 80 73 47 64 64 40 66
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Figur 1 Partifvertygelse - tva olika mAtt (procent)
L
1 8c
80
73
70 68
s .64 andel dvertygad i S50M'86
60 andel anhingare i vy 85
E 57 47 60
50 - 23
40
ag 16
I + 1 1 il »
vpk s c fp m

Aom: Resultaten £&r valunderskningen 1985 (Vu 85) bygger Eé den
traditionella partiidentifikationsfrdgan (se Holmberg/Gilljam:
Viljare ogh val i Sverige s. 241-245).

Tahell 3 Asikter i ndgra sakfragor wvid valet 1985 och i okt/nov
1986 rocent

mycket bra  ganska bra varken bra genska mycket wet inte summa antal cpinignsbalans

forslag forslag eller di- daligt diligt procent svars- andel bre minus
ligt fér~ forslag forslag personer andel dilig
slag

Minska den offent-
liga sektom

W 85 16 26 9 24 18 7 100 2782 [+]

M '86 18 19 24 17 15 ? 100 1624 +7
Avskaffa ldntagar—
fonderna

W 85 44 1 13 12 9 1 100 2780 +34

55 86 37 11 22 10 15 5 100 1624 423
Mingka ffremrsotgiferns .

1w 85 15 17 12 12 31 4 100 2781 -7

soM ‘86 17 17 22 23 16 s 100 1624 -5
Behdlla kirmkraften,
Hven efter ar 2010

W 85 13 19 kR | 20 28 9 100 2782 -16

S0 86 11 12 16 17 40 4 100 1624 =34
Minska inkamstskillnader-
na i samhdllet 35 23 20 1© 8 4 100 1624 +40

Anm: Mittenalternativet i Vu 85 var inte “varken bra eller daligt
férslag". Det var "spelar ingen stdrre roil".
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Tabell 4 Vidrderingen av regeringens arbete (procent)

Frdga: "Hur tycket Du regeringen skdter sin uppgiftz"

partisympati

vpk 5 c ip m kds mp samtliga
Mycket bra 9 20 1 4 a 12 4 10
Ganska bra 60 61 33 39 25 47 35 44
Varken bra
eller daligt 23 15 48 42 44 29 52 32
Ganska daligt 6 2 14 13 19
Mycket daligt ] 0 4 1 10
Vet inte 2 1 qQ 1 2
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100
antal svars-
personer 47 674 119 275 277 17 93 1624
opinionsbalans
bra-daligt +63 +79 +16 +29 -4 +53 +31 +44

Tabell 5 Subiektiv vanster-higerposition {procent)

Frdga: "Man talar om att politiska Asikter kan placeras in pd en
vanster-hdgerskala. Var nagonstans skulle Du placera Dig
sjdlv pd en sddan vinster-hdgerskala?

vénster-higer partisympati SCM 86 WVu 85
position vpk s c fp m kds nmp samtl. samtl.

Rlart till vanster 56 22 1 0o 0 0 9 12
133 32
Nigot till vinster 38 42 3 2 0 24 16 2t

Varken till higer
eller vanster 2 30 56 36 11 52 56 32 26

Nagot till hidger 0 3 34 58 47 24 i5 23

} 31 37
Klart till higer 0 0 5 340 ) 0 8
Vet inte 4 3 1 1 2 0 4 4 5
summa. procent 100 100 100 100 100 100 100 io0 100
antal svarspersoner 47 674 119 275 277 17 93 1624 2660
opinionsbalans
vénster-hisger +94 +61 -3%5 -39 -g7 0 410 +2 -5

Anm: Resultaten fran Vu 85 bygger pd hur interviupersonerna placerade sig pa
en skala frén 0 (vénster) Sver 5 (varken vinster eller higer) till 10 (h&-
ger)

—



33

Tabell 6 Asiktssamband mellan sakfrigor (procent)

subjektiv

offentlig ldntagar- férvars- kdrn- vanster-
vu 1985 sektor fonder utgifter kraften hdger
minska den
off. sektorn - .48 -.18 .19 -.48
avskaffa 1én-
tagarfonderna - -.25 -.02 -.65
minska forsvars-
utgifterna - -.17 .33
behdlla kirnkraften
dven efter ar 2010 - -.11
subjektiv vinster-
hégerposition -
SOM '86
minska den
off. sektorn - AT -.15 .21 -.44
avskaffa 1on-
tagarfonderna - -.24 .07 -.66
minska fdrsvars-
utgifterna - -.16 .33
behdlla ki&rnkraften
&ven efter ar 2010 - -.16

subjektiv vinster-
hdgerpositicn

Anm: De bdda variablerna f&r subjektiv

teras i tabell 5.

vanster-h&gerposition presen-
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Tabell 7 Graden av _samband mellan sakfrigeasikter och partisym-—
patier (eta?)

Vo 85 SOM ‘86
sakfraga partival 85 partival 85 partisympati 85
Minska den offent-
liga sektorn .27 .22 .20
Avskaffa lontagarfonderna .52 .50 .48
Minska f&rsvarsutgiftern .14 .14 .13
Behdlla k&rnkraften &ven
efter ar 20190 .11 .09 .11
Minska inkomstskillna-
derna i samhédllet - .19 .18

Kérnkraftavveckling-
fem svarsalternativ - .10 .11

Subjektiv vdnster-héger
position (1-10)
resp (1-5) .55 .61 .59

Amn: Resultaten bygger pad envdgs variansanalyser med parti som
obercende variabel och sakfrigedsikter som beroende. Frégan om
k&rnkraftsavvecklingen omfattade filiande 5 alternativ: Stoppa
kdrnkraften omedelbart, Avveckla k#rnkraften snabbare &n till ar
2010, Avveckla karnkraften till 2010, Avveckla kdrnkraften, men
inte s& snabbt som till &r 2010 och Anvdnd kdrnkraften, avveckla
den inte.

Tabell 8 Bedtmning av hur den egna ekonomin och Sveriges eko-

nomi forindrats under det senaste dret (SOM '86) res-
pektive upder de senaste tvd tre dren (Vu 82 och Vu

85) (procent)

Friga: "Om Du j&mfdr Din ekonomiska situation med vad den var £&ér
ett 4r sedan, har den;: ..."

Fraga: "Hur har enligt Din mening den svenska ekonomin féréndrats
under det senaste Aret. Har den: ..."

beddmning av den egna bedSmning av Sveriges

ekonomiska sjituationen ekonomiska situation
vu 82 vu 85 SOM ‘86 Vu B85 SOM '86

Forbattrats 21 30 24 25 31
Ungefdr densamma 40 41 58 28 46
Férsdmrats 38 27 17 39 20
Vet inte 1 1 1 8 3
summa procent 100 100 100 100 100
antal svar 2715 2681 1624 2678 1624

Anm: Resultaten for Vu 82 och Vu 85 har himtats frdn Holmberg/

Gilljam Vdljare och val i Sverige, s. 146.



35

Figur 2 Blockval 1985/Blocksvmpati 1986 som en funktion_av
védljarnas bedBmningar av fdrdndringen i den egna res-
ektive 1 Sveriges ekonomiska situation (regressjions-

kecefficienter)
Vu 85 R2=.04
S0i'86 RZ=.10
_bedémning av hur Sveriges sg:,gg:'ig
ekonomi, férindrats ' -
A
Vo 85s.22 blockval 1985, resp Vu 85 Ro=.14
SoM'86=.36 w| blocksympati 1986 SOM 86 R2=.03
bedémning av hur den egna Vu|35=-03
ekonomin férindrats SoM'86=-.06

4nm: Analyserna bygger pad de intervjufrdgor som presenterades i
tabell 8. Hur regressionsanalyserna genomfdrs redovisas i Helm-
berg/Gilljam V#ljare och val i Sverige, s.149-150.

Tabell 9 Partiledarnas popularitet biand de egna vdljarna en-—
ligt en skala frén -5 till +5 {(medelvirden)

Bohman

Palme Filldin Ullsten Adelsochn
Ar Werner Carlsson  S&der Westerberg Bildt
Vu 1979 +3,2 +3,5 +3,1 +3,1 +4,0
Vu 1982 +2,9 +3,5 +3,2 +2,0 +3,5
Vu 1985 +3,6 +3,5 +2,8 +3,5 +2,6
S0M 1986 +3,7 +3,5 +3,0 +3,3 +2,6

sMahell 10 Partiladarnsg pepniaritst bhland de eqna wSldswaas och 3
valmanskaren som helhet enligt en skala fran -5 £ill
+5 1 SOM ‘86 (medelvidrden)

Lars Ingvar Karin Bengt Carl

Werner Carlsson Séder Westerberg BRBildt
Egna vdljare +3,7 +3,5 +3,0 +3,3 +2,6
Samtliga vdljare -0,5 +1,9 -0,2 +0,9 -0,7
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Tabell 11 Iivsstil och partival ocent och etakvadrat

andel mycket intresserade

partisvmmoati
Intresse vwk s ¢ fp m- kds mp samtliga eta— korr (o) med
: kwmirat subj. vénster
higerposition
Hislonyttig mat 55 49 5B 46 39 53 o4 48 .02 -0
Bo i villa/eget hem 49 62 64 6 62 71 62 63 .01
‘Heminredning 45 50 49 S5 52 44 54 51 .01 .08
Modenyhetar 19 30 32 3 M 23m 213 MW .01
Moticnera 45 53 41 57 51 44 S0 52 01 .M
Golf 2 & 3 10 11 o 7 7 3
Laga mot 59 55 S6 43 46 50 49 51 .01 -06
Lyssna pa popmusik 28 29 15 34 26 13 42 29 .01
Gi pd teater 43 27 24 28 27 19 23 27 .01 .01
¢4 i fyrkan 2 10 3 11 12 88 9 13 .07
Diskutera politik 0 B W17 2% 6 2 22 02 -.07
isa skiniitteratur 66 35 29 46 40 31 49 a0 02 -0l
Randarbeta 40 40 49 33 27 64 11 37 .02 =07
Fotball 28 35 26 28 26 13 25 30 .02 -.07
pktier _ M & 716 2 0 & 12
Triffa nya ménniskor 66 58 55 62 60 64 69 &0 01 .05
Foreningsliv ‘ 30 26 24 19 8 3121 23 .01 -.08
Hobbyverskanhet i hemmet 62 44 47 37 32 33 48 42 .01 -.08
Frilufesliv 70 59 64 55 S50 56 58 57 .02
Vara £8r ming sjilv 45 30 35 24 24 44 29 29 .01 -.07
G3 p& restaurang 40 32 26 38 35 25 39 34 .02
Familjeliv % 9 9T 1% 81 &3 75 .02 -.03
Ga ut och dansa 30 34 40 36 29 6 35 34 .02 05
Umgds med sl3kt ochvdnner 60 69 77 65 63 94 57 67 .01 -.01
Aka pd charterresa 30 48 41 52 47 19 44 47 .02
Rrm: """"“"""‘r"“““""f‘?‘:‘. impdde beomres P‘i o aiugradis skala £frén nintrernorad

( 3y €ill intresserad (+3). Fragan_iod' "Hur :st;rt &r Ditt intresse for ne-
danstiende #mnen och aktiviteter?" Minniskor som svarat +2 eller +3 har

klassificerats som mycket intresserade. Etakvadrat anger graden av samband
mellan partisympati och de olika intressena. Korrelationskoefficienterna (r)
visar sambandet mellan understkningspersonernas subjektiva vanster-higerpo-
sition (femgradig skala) och de oliks intressena. Positiva korrelationer
indikerar att intressena i frdga har ett samband med higerdsikter medan ne-
gativa korrelationer anger ett samband med vinsterdsikter. Etavérden stirre

&n eller 1ika med .03 och Korrelationer stérre #n eller lika med .09 har
urmirkts med en inramning.
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Sdren Holmberg

KARNKRAFTSPROJEKTET

Karnkraftsprojektet &r ett samhdllsvetenskapligt forskningspro-
jekt kring opinionsbildningen i kdrnkraftens avfallsfraga. Pro-
jektet &r kopplat till det valforskningsprogram som finns vid
statvetenkapliga institutionen i G&teborg. Projektets huvudsyfte
dr att studera den la&ngsiktiga opinionsbildningen i massmedierna,
bland vdljarna och bland olika akt&rer nar det gdller avfallsfra-
gan. Huvudansvariga £5r projektet &r docent S¥ren Holmberg och
docent Kent Asp. Projektet startade &r 1986 och planeras pagd in
pa 2000-talet.

De viktigaste fragestdlliningarna i kd#rnkraftsprojektet gdller
opinionsbilidningen och den politiska demokratin. Hur formas och
férédndras ma@nniskornas asikter och kunskaper i en komplicerad men
ocksd potentiellt konfliktladdad och emotionell sakfraga som
kdrnkraftens avfallsfraga? Vilken betydelse har sadana faktorer
som olika ideclogiska uppfattningar, olika riskuppfattningar,
olika partisympatier, olika sociala och ekonomiska levnadsomstén-
digheter och olika livsstilar £8r asiktsbildningen? Vilken roll
spelar olika partier, intressegrupper och massmedier som opi-
nionsbildare och propagandister? Hur paverkar medborgare, par-
tier, opinionsgrupper och massmedier varandra &ver tid?

Matningar pd tre nivéer

Opinionsbildningen i k3rnkraftens avfallsfraga kommer att stu-
deras p& tre olika nivaer - p& medborgarniva, p& massmedienivad
och pd politisk akt&rsnivA. PA medborgarnivi kommer vi att genom-
fora badde Bversiktliga opinionsm&tningar varje &r (SOM) och vart
tredje ar (i samarbete med SCB/PSU) och mer djuplodande interviju-
studier vart sjédtte &r (SCB) f&r att analysera asikts- och kun-
skapsutvecklingen. De mer djuplodande intervjustudierna kommer
att ldggas upp som en panelundersdkning (samma mdnniskor interv-
juas flera ganger Bver tid) f&r att m8jligg¥ra analyser av indi-
viduella dsiktsfdrdndringar.

Pa massmedienivd kommer bdde etermedier (TV2:s Rapport) och pres-
sen (storstadsmorgontidningar) att innehd&llsanalyseras kontinuer-
ligt. I Rapport kommer allt som har att gdra med energi, kdrn-
kraft och avfallsfridgan att registreras. I pressmaterialet kon-
centrerar vi oss pa ledar-, kultur- och debattsidorna.

P4 politisk akt®rsnivd kommer ett begrdnsat antal "kd#rnkrafts-
aktdrer" (de politiska partierna, milj8rdrelsen, folkkampanjen,
kraftintressenter) att detaljstuderas. Aktdrernas verklighetsupp-
fattningar, madlsidttningar och konkreta Atgirdsfdrslag skall un-
dersékas &ver tid. Studierna kommer att baseras pd av organisa-
tionerna sjdlva producerat material.
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Karnkraftsprojektets deltagande i SOM-undersdkningarna behdver
inte motiveras sirkskilt. Det &r ganska sjdlvklart. SOM-undersdk-
ningarna m8jliggdr ju just det som &r mest centralt for projektet
- upprittande av tidsserier Sver mianniskors &sikter och kunskaper
i kdrnkraftsfrigan.

NAgra resultat

Nedan f&ljer en kort tabellpresentation av ndgra resultat frén
kdrnkraftfragorna i SOM ’86.

Tabell 1 Enkitfrdgan om kdrnkraftens anvindning i1 Sverige - som
vi hoppas skall fungera in pa 2000-talet - gav upphov till en bra
svarsvarians. I Tjerncbyls skugga var andelen svarspersoner som
vill awvveckla kdrnkraften f8re 2010 nagot stdrre (41 procent) &n
andelen som ville utnyttja kdrnkraften efter 2010 (29 procent).
Den beslutade linjen om en avveckling till ar 2010 stdddes av 27
procent. Som tidigare k#nt var kvinnor och yngre mdnniskor mer
negativa till k8rnkraften &n mén och dldre ménniskor.

Tabell 2 Sambanden mellan médnniskors partisympatier och kdrn-
kraftsasikter &r desamma efter Tjernobyl som fére. Vdljare som
sympatiserar med ¢, mp och vpk &r klart mer skeptiska till k&rn-
kraften &n anhidngare till s, fp och m. Moderaternas vdljare &r
mest positiva till k&rnkraften, En majoritet av m-sympatis&rerna
i 80M '86 ville utnyttja k@rnkraften efter &r 2010 (53 procent).

Tapell 3/4 Manniskors virderingar av kdrnkraftens risker &dr
mycket klart relaterade till vilka &sikter de har om kérnkraften.
Riskvarderingarna har f&réndrats mycket lite sedan folkomrdst-
ningen., M&jligen kan man spdra en Tjernobyleffekt i det faktum
att riskerna £8r miljdskador och &rftliga skador och risken £8r
en Skad kdrnvapenspridning uppfattades som ndgot stdrre 1986 &n
1980. Riskerna for en reaktorolycka i Sverige bedfmdes dock inte
som stérre 1986 &n vid folkomrdstningen 19B0. De upprepade fdr-
sdkringarna om att de svenska reaktorerna &r sdkrare &n de sovie-
tiska spelade kanske en rcll hir.

Figur 1 Engagemanget och dsiktsintensiteten i k&rnkraftsfragan
ar fortfarande stdrre bland kidrnkraftsmotstdndare dn bland de
flesta kérnkraftsanhdngare. Bland anhdngarna finns dock en mindre
grupp med samma asiktsintensitet som bland kirnkraftsmotstdndar-
na. Den gruppen bestar av de k#rnkraftsanh3ngare som inte bara &
emot en avveckling 2010 utan som dver huvud taget &r emot en
kérnkraftsavveckling. De kdrnkraftsféresprakare som vill anvinda
kdrnkraften, inte avveckla den, &r lika &vertygade i sina asikte
som de kdrnkraftsmotstandare som vill snabbstoppa kdrnkraften.

Tabell 5 Svenska folket tror inte att kdrnkraften kommer att
vara avvecklad &r 2010. Det &r bara 34 procent som tror det. De
flesta (64 procent) tror det inte. Nagon skillnad mellan m&n och
kvinnor finns inte. Inte ens bland kirnkraftsmotstindarna finns
det en majoritet som tror pd en avveckling till 2010.

Tabell 6 Manniskorna dr skeptiska till Sveriges mdjligheter att
hantera och slutfdrvara kdrnkraftens avfall pd ett sikert satt.
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P4 kort sikt (nirmaste 50 aren) &Zr det endast en knapp majoritet
{50 procent) som tror pd en s3ker hantering. N3r det gidller pa
lite lingre sikt (s& lange avfallet &r farligt f6r madnniskorna
och miljdn) sjurnker andelen minniskor som tror att en siker slut-
férvaring &r m&jlig till 39 procent. En majoritet av folket (52
procent) tror inte att Sverige klarar av en siker slutfdrvaring
pa lang sikt.

Tabell 7 En mycket klar majoritet (71 procent) &r for ett kommu-
nalt veto i kiirnkraftens avfallsfréga. Vetoclinjen har majoritet i
alla asiktsliger utom bland de mest entusiastiska kdrnkraftsan-
hdngarna.

Tabell 8 Forskare som kollektiv &tnjuter fortfarande ett stort
fortroende i k#rnkraftsfragan. Hela 76 procent av svarspersonerna
angav att de hade mycket eller ganska stort fSrtroende f5r fors-
kare ndr det gillde information om energi och kdrnkraft. Aven
miljdgrupperna (53 procent mycket eller ganska stort fdrtroende)
fick ett relativt fint resultat medan utfallet blev klart simre
fér exempelvis k&rnkraftsindustrin (34 procent) och statliga myn-
digheter (37 procent). Riktigt illa gick det dock f£8r journalis-
terna som endast 14 procent uppgav sig ha mycket eller ganska
stort f&rtroende f8r. Hela 78 procent angav att de hade ett litet
foértroende for journalister n#r det gillde information om energi
och kdrnkraft.

Tabel}l 9 Sambanden mellan m#nniskors olika intressen och k&rn-
kraftsasikterna var inte s#rskilt starka. Korrelationerna hiller
gig 1 de flesta fall kring noll. NAgra svaga kopplingar kan dock
iakttas. Intresse f8r sddana saker som h#lsonyttig mat, popmusik,
hobbyverksamhet 1 hemmet och att umgds med slikt och vanner har
ett visst samband med kHrnkraftsmotstdnd medan intresse f8r mode,
politik och aktier &r kopplat till en positiv uppfattning om
kdrnkraft. Nadgra vidlyftigare teorier om clika livsstilars bety-
delse f&r minniskors kdrnkraftsdsikter gdr knappast att grunda pa
resultaten.
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och &lder (procent)

Fraga: "Efter folkomrdstningen 1980 besl8t riksdagen att kdrn-
kraften skulle avvecklas i Sverige till &ar 2010. Vad &r
Din &sikt om kd#rnkraftens anv8ndning i Sverige?"

kén

dlder

Rsikter om kdrnkraftens anpvindning i Sverige efter kdn

min kvinnor 15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-75 samtliga

Stoppa kirnkraften

omedelbart 10 19 15 19 22 12 9 1l 15
nvveckla kirmkraften

snabbare dn till

ar 2010 21 31 31 26 21 26 26 26 26
Avveckla kirnkraften

£ill ar 2010 26 29 25 26 25 25 31 30 27
avveckla kirnkraften,

nen inte sa snabbt

som till &r 2010 23 10 15 i5 18 20 15 15 16
Anvand kirnkraften,

avveckla den inte 18 7 11 10 12 14 19 12 13
Vet inte/vill ej

svara 2 4 3 4 2 3 4] 6 3
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100
antal interviju-

personer 778 764 170 285 249 280 222 336 1624
andel stoppa cmedel-

bart eller snabbare

dn till & 2010 31 50 46 45 43 38 35 37 41
andel avveckla efter

2010 eller inte av-

veckla 41 17 26 25 30 34 34 27 29
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Tabell 2 Partisympati och k#rnkraftsisikt (procent)

partisyrpati
kiirnkraftsasikt vpk s c fp m kds mp samtliga
Stoppa kdrnkraften
A 1 cmedelbart 36 10 27 12 7 23 38 15
] Avwveckla kdrnkraften
snabbare #n till
&r 2010 z23 27 42 28 16 . 27 26
Avveckla kirnkraften
£ill ar 2010 26 34 22 27 22 35 20 27
Avveckla kdrnkraften,
men inte s& snabbt
; som till &r 2010 ¢ 1 7 20 25 6 6 16
] Anvénd kd@rmkraften,
avveckla den inte 6 il 1 12 28 18 8 13
Vet inte/ vill ej
gvara 0 2 1 1 2 0 1 1
sumna procent 100 100 180 100 100 100 100 100
antal interviu-
peroner 47 674 119 275 277 17 93 1624
andel stoppa omedel-
bart eller snabbare
i &n till &r 2010 59 37 69 40 23 41 65 41
i andel avveckla efter
‘ 2010 eller inte av-
veckla 15 27 8 32 53 24 14 29
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Riskvirdering 3 k#rnkraftsfrdgan (medeltal)

"Vad anser Du om f&ljande risker som diskuteras 1 samband

med kdrnkraften? Hur stor dr risken fdr: "

kimkraftsisikt

stoppa avveckla awvveckla avveckla anvdnd :
cmedelbart snabbare till 2010 lang- | avveckla  samtliga
samreare inte

En stirre olycka med radio-
aktivt utsiipp 1 ett kam-
kxaftverk i Sverige

Fler cancerfall cch andra
sjukdarar on vi anvinder
kdmkraften

att kdrnicraften ger thada
miljdskador pi mark, luft

och vatten

Att kidmkraften ger upphov
i1l Arftliga skador pi
kommande generationer

Att vi i Sverige inte kan han-
tera och slutfdrvara kirnkraf-
tens avfall pi ett sdkert sitt
Att kdmkraften leder till att

alltfler liander skaffar sig .
atamvapen

8.08 6.06 4.47 2.78 1.97 4.78
8.74 6.70 4.35 2.87 1.93 5.22
8.96 6.74 4.7 2.92 1.88 5.24
8.92 7.09 5.19 3.31 2.22 5.56
9.02 7.60 6.14 3.94 2.75 6.74
8.87 7.84 6.81 5.44 1.02 6.80

Anm: Medeltalen kan variera mellan
10.00 (mycket stor risk).

1.00 (mycket liten risk) och
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Tabell 4: Kirnkraftens risker 1980 och 1986 (medeltal)

folkomrdstningen november féréndring
H kdrnkraftsrisk 1980 1986

En stérre clycka med radio-
aktivt utsldpp i ett kirn- 4.8 4.8 o.¢
kraftverk i Sverige

Fler cancerfall och andra

sjukdomar om vi anvinder 5.1 5.2 +0.1
kadrnkraften

Att kdrnkraften ger Bkade

miljdskader pa mark, luft 4.8 5.2 +0.4

och vatten

att kdrnkraften ger upphov
t£ill drftliga skador pa 5.3 5.6 +0.3
kommande generationer

Att ka@rnkraften leder till
att alltfler l&nder skaffar 6.2 6.8 +0.6
sig atomvapen

Anm: Resultaten for 1980 kommer fran Holmberg och Asps bok Kampern om
karnkraften (Liber 1984) och bygger pd 1980 ars folkomrdstningsunder-
| sékning

Figur 1 Kérnkraftsasikt och &vertvgelse (procent})

andel med
bestind A
uppfattning 88
85 4 g
Q
74
75 A
65 1
55 51
46
45
: ; %  kirnkrag
stoppa avveckla avveckla avveck] B asikt
; a anvind,
omdelbart snabbare till 2010 lingsammare avveckla ince
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Tabell 5 Tro om_avveckling &r 2010 (procent)

Fréga: "Tror Du personligen att kd&rnkraften kommer att vara av-
vecklad 1 Sverige ar 201¢72"

- kdrrkraftsisikt
avveckla till kKem avveckla avveckla avveckla avieckla anvind
2010 min kvinnor anedel- snahbare till . lang—- avveckla

bart 2010 sammare  inte samtliga
Ja, absolut 8 6 12 g 10 1 0 7
Ja, troligen 26 28 24 38 37 13 7 27
Nej, troligen inte o4 60 55 50 51 18 61 57
Nej, absolut inte 11 7 2 1 8 31 K
Vet inte 1 2 1 1 1 1
Sume. procent 100 100 100 100 100 100 100 100
antal svarsperspmer 778 764 235 419 144 22 210 1624
: andel ja 34 34 36 47 47 14 T 34
Tabell & Avfallshanterin 4 kort och p& lang sikt rocent

Frdga: “Tror Du att vi i Sverige kommer att kunna hantera och
slutfdrvara kdrnkraftens avfall pad ett sdkert sdtt?"

pa kort sikt (nirmaste 50 &ren)

man kvinnor samtliga
Ja 62 38 50
Nej 34 55 45
Vet inte 4 7 5
summa procent 100 100 100
antal svarspersoner 778 764 1624
pa lang sikt (sd ldnge avfallet #r farligt f5r mdnniskor
och milisd)
man - kvinnor samtliga
Ja 59 29 38
Nej A4 80 52
Vet inte 6 11 9
summa procent 100 100 100

antal svarspersoner 778 164 1624
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Tabell 7 Kommunalt veto i1 avfallsfriégan (procent)

.

Zsikt ou kamm-

min  kvinnor

kimkraftsisikt

Friaga: "Riksdagen har best@mt att kdrnkraftsverkens avfall skall
slutférvaras pd en plats i Sverige som beddms vara siker
och lamplig. Tycker Du att den kommun som vdlijs ut skall
ha r&tt att sdga nej (kommunalt veto)z?"

avveckla awweckla

avveckla avveckla anvdand

aredel - snabbare  till 1lang-~ avveckla

nalt veto bart 2010 sammare inte samtliga
Ja, till kammunalt

vero 64 80 90 85 74 58 44 A

Nej til1l kawunalt

vero 33 15 7 13 24 40 51 25

Vet inte 3 5 3 2 2 2 5 4
sumra procent 100 100 100 100 100 100 100 160
antal svarsperscner 778 764 235 419 444 262 210 1624

Fridga: "Hur stort fortroende har Du f&r fBljande grupper nir det
~gdller information om energi och k#rnkraft?*

fortroende

mycket ganska ganska mycket vet

aktdrer stort

sumna

andel
mycket
eller gan-
ska stort

stort litet litet Iinte procent foértroende
Miljogrupper 14 39 27 13 7 100 53
Karnkraftsindustrin 6 28 38 21 7 100 34
Regeringen 9 40 37 6 100 49
Forskare 24 52 14 6 100 76
Journalister 1 13 43 35 8 100 14
Statlige myndigheter 3 34 42 14 7 100 37
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Tabell 9 Liysstil och k&rnkraftsisikt efter kdn (produktmoment-
korrelationer)
intresse ' m&n kvinnor intressetendens
Hélsonyttig mat -.14 -.05 mot kdrnkraft
Bo i villa/eget hem .02 -.00
Heminredning .01 -.00
Modenyheter .06 .04 fér kdrnkraft
Motionera -00 -.02
Golf .02 .01
Laga mat -.02 .02
Lyssna pa popmusik ~-.06 -.15 mot k#rnkraft
Ga& pa teater .08 -.04
G& i kyrkan -.01 -.02 ?
Diskutera politik .09 .03 fér kdrnkraft :
L&sa skdnlitteratur .12 -.00
Handarbeta -.04 -.02
Fotboll .02 .02 :
Aktier .21 .05 f&r kdrnkraft
Trdffa nya ménniskor .05 -.07
Fdreningsliv .04 -.190
Hobbyverksamhet i hemmet -.03 -.08 mot karnkraft
Friluftsliv -.04 .00
Vara f&r sig sjialv -.01 -.05
G& pd restaurang .07 -.09
Familjelev -.02 -.03
Ga ut och dansa .02 -.04
Umgds med sldkt och vdnner -.03 -.08 mot karnkraft
ika pd charterresa .10 -.03

Anm: Intressefrdgorna kunde besvaras pd en sjugradig skala frén
ointresserad (-3} till intresserad (+3). Fragan l&d: “"Hur stort
8r Ditt intresse fdr nedanstdende &mnen och aktiviteter?” Positiv
korrelationer visar att intresset har ett samband med en positiv
dsikt om kdrnkraften. Negativa korrelatiomer visar att intresset
har ett samband med en kdrnkraftskritisk Asikt. Intressenas ten-
dens har endast markerats ddr den dr ndgorlunda klar och densamma
f6r bade mdn och kvinnor.
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Y Jorgen Westerstahl
t Folke Johansson
* Lena Arvidsson

. EFTER TJERNOBYL

Vi har deltagit i SOM ’86 med tva fragor: en omfattande fraga om
upplevda risker och vidtagna Atgirder i samband med Tjerncbyl-
olyckan och en kort fréga om instdllningen till teknikens utveck-
ling. Samtidigt deltog vi i en av SCB:s motsvarande omnibussun-
dersdkningar (B36 svarande), dir férutom dessa bada fragor ett
flertal fragor rdrande kdrnkraften stilldes.

Genom samkérning av Tjernobylfrdgan fick vi ett vdsentligt vidgat
underlag £6r analysen, vilket var av sirskild betydelse nér det
gdllde att studera effekten av variationer i det regionala ned-
fallet i Sverige efter olyckan. De identiska frageformuleringarna
tilldt ocksd detaljerade jamférelser mellan svarfdrdelningarna,
fverensstdmmelsen kan betraktas som god eller mycket god.

En annan f&rdel med denna samk®rning var att vi ocksd fick till-
fille att utnyttja ett antal av Sdren Holmberg i SOM ’86 stdllda
frigor om k#rnkraften (se mer hirom i J8rgen Westerstahl/Folke
Johansson, Svensk Karnkraft efter Tiernobyl. En undersdkning av
expertisikter, massmedia och folkopinioner, SNS férliag 1987).

Svaren pa de badda i1 SOM 86 fdrekommande fragorna redovisas i
nedanstaende tabeller. Dessutom biligges en av Lena Arvidsson
genomfdrd kausalanalys.

Tabell 1 Allminhetens inst#llning till teknikens utveckling

(procent)

Frédga: “Tror Du att teknikens utveckling g&r livet l&ttare eller
svdrare f&r mdnniskor i allmdnhet?"

SOM ‘86 SCB omnibuss sammanslaget

Littare 23 20 22
Bége l&ttare och

svarare 69 61 66
Svarare 6 11

Vet ej - 6

Ej svar 2 2 2

summa procent 140 100 100
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Tabell 2 Upplevda risker och vidtagna dtgirder i samband med
Tiernpbylolyckan {brocent)

Frdga: "I varas intrdffade en svar olycka i ett sovijetiskt k&rn-
kraftverk 1 Tjenobyl, vilken fick f&ljder &ven £8r Sve-
rige. Upplevde Du vid rdgot tillf#lle att Du personligen
p& ndgot sitt var utsatt £5r risker efter denna olycka?
Gjorde Du i s& fall ndgot £8r att skydda Dig mot dessa
riskerz"

mycket ganska ganska mycket
upplevda risker ingen liten liten stor stor e] svar totalt

Stralning fran om-

givningen
SOM "86 45 19 18 10 3 5 160
Omuibuss 49 19 16 11 3 3 100
Sammanslaget 46 19 18 10 3 4 100
Risker genom maten
S '86 33 22 23 14 S 3 100
Crnibuss 34 24 20 15 <) 3 100
Sammans laget 33 23 22 14 5 3 100
atgdrd ja nej ej svar  totalt
HS1l mig inomhus s&
mycket som mdjligt ‘
SOM 86 3 90 7 100 ,
Omnibuss 4 92 4 100 !
Sammanslaget 3 91 6 100
Uncdvek resor ‘
sOM '86 3 85 7 100 ;
omibuss 8 87 4 100 |
Sammanslaget 9 86 6 100
Undvek att dricka miéik
SOoM ‘86 8 84 8 190
omnibuss 8 87 5 100
Sammanslaget ] 86 6 100
Undvek att &ta gronsaker
SM ‘86 17 76 7 100
Omnibuss 18 78 4 100
Sammanslaget 17 77 6 100
Undvek viss annan mat
M 86 17 77 6 100
Omnibuss 18 78 5 100
Sammanslaget 17 77 6 100
Vidtog anran atgdrd
SCM 86 4 88 8 100
Gmibuss 4 90 6 100
Sammanslaget 4 89 7 140
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Upplevd risk genom strdlning frén omgivningen f&r res-

Tabel]l 3

ektive 1l&n rocent

mycket ganska ganska mycket

ingen liten 1liten stor stor ej svar totalt N
stockholm 51 18 16 8 3 4 100 399
Uppsala 32 i4 27 17 6 4 100 66
sédermanland 32 34 24 1 3 100 71
Hstergstland 54 12 21 3 2 100 105
Jonképing 49 24 14 10 1 2 100 93
Rronobery 54 10 19 8 2 7 100 59
Kalmar 39 34 13 11 0 3 00 74
Gotland 33 29 19 14 0 5 100 21
Elekinge 61 20 7 10 0 2 100 41
Kristiantad 60 20 7 3 3 100 89
Malmhus 56 19 11 8 1 5 100 223
Halland 47 17 27 5 2 2 100 62
Giteborg o Bohus 51 21 13 9 2 4 100 183
Alvsborg 35 17 19 5 0 4 100 121
Skaraborg 50 25 8 11 3 3 100 72
Virmland 46 12 26 5 5 ) 100 81
Orebro 45 21 18 11 3 2 100 97
Vdstmanland 43 19 22 12 0 4 100 81
Kopparberg 37 17 24 15 2 5 100 83
GEvleborg 21 15 23 25 11 5 100 94
Vasternorrland 23 17 18 23 T 10 9 100 68
Jamt 1and 36 11 29 16 4 100 45
Vdsterbotten 35 12 22 15 7 5 100 74
Norrbotten 47 16 16 11 9 100 76

Anm: Tén med en markbel&ggning av Cesium 137 pd mer &n 10 kBq per kvadratme-

ter &r understrukna.
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Individuella skyddsdtgdrder mot stralningen - en Kausalanalys

I modellen ingadr féljande variabler: vidtagna atgérder, subjek-
tivt upplevd risk, objektiv faktisk risk, inst#llning till teknik
och k8rnkraft samt bakgrundsvariablerna k&n, alder, utbildning,
lidn och antal hemmmavarande barn under 18 ar.

Att vidta ndgon 4tgird £6r att skydda sig frén strdlningen &r den
yttersta delen i sambandskedjan och blir dédrmed den bercende va-
riabeln i modellen. Svarsalternativen 1 enk&tfrdgan har slagits
samman till ett additativt index i kausalanalysen. De atgdrder
som behandlas framgar av tabell 2.

Variabeln f&6r subjektivt upplevd risk bygger pé fragan om upp-
levda risker fér strdlning fran omgivningen och genom maten. De
upplevda riskerna fér anses vara det som mest kan forklara vid-
tagna &tgdrder. En person som upplever stora risker med strél-
ningen torde ha en stérre bendgenhet att gdra nédgot f&r att skyd-
da sig, d v s vidta fler Atgérder #r andra. Frageformuleringen
aterfinns i tabell 2.

Det f8refaller rimligt att anta att en person boende i ett stral-
ningsdrabbat omrdde upplever de faktiska riskerna vara stidrre.
DErfér bestdr variabeln objektiv risk av en sdrskiljning av de
ldn som enligt Statens strdlskyddsinstitut haft en markbeldggning
av Cesium 137 p& mer &n 10 kBg per kvadratmeter. Uppgifterna &r
h&mtade fran $8I:s skrift "BEfter Tjernobyl". Linen blir da dessa:
S8dermanlands 1&n, Vdstmanlands l&n, Uppsala l&n, G&vleborgs l&n,
Vdsternorrlands l&n, Ji3mtlands 18n och Visterbottens l&n.

Kan en persons inst&llning till teknik och k#&rnkraft forklara den

personliga riskupplevelsen av strdlningen? Det dr givietvis sa
att enbart dessa attityder inte helt och fullt kan foérklara de
subjektivt upplevda riskerna. Verkligheten &r dock beskaffad sé
att nedfallet fran Tjernobyl hdrrdrde fran ett reaktorhaveri.
Detta borde medfdra att attityden till kdrnkraft har ett samband
med den personligt upplevda risken. Kopplingen mellan tekniksyn
och kdrnkraftssyn verkar riktig pd det sittet att en person som
anser att den framtida tekniska utvecklingen férsvarar f£or ménni-
skor ocksd& &r motstdndare till kd#rnkraft. Eftersom teknikfrégan
inte &r omréddesspecifiserad far den anses vara mycket allmdngil-
tig och beskriver en mer generell uppfattning. Det kan ju vara sé
att en person anser att den tekniska utvecklingen inom ett omrade
underlattar for det framtida livet medan utvecklingen pi ett an-
nat omrdde f&rsvdrar tillvaron. Till dettz tas ingen hi&nsyn har.

Edn &r en av de personegenskaper som anvdnds i modellen. N&r det
gdller kidrnkraftsattityden &r det redan tidigare visat att kvin-
nor &r mer k#rnkraftsmotsténdare &n m&n. Utbildnindgsniva &r en
annan personegenskap som kan antas ha en inverkan pd tekniksyn
och eventuellt ocksd kdrnkraftssynen. Ligger man samman kén, al-
der och antal hemmavarande barn under 18 4r ger det en beskriv-
ning av en persons livssituation.
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dellen bygger upp en kedjd av orsakssam@andovilka analyseras

d hjdlp av kausalanalys. Valet har f§lllt pa pathanalys, som
bygger pa regressionsteknik, f&r att f& fram information om styr-
fan. pa sambanden och de kausala fl&denas betydelse i form av di-
kta, indirekta och totala effekter pad variablerna.

snltat av_pathanalysen

kausalanalysen tolkas resultaten med hjdlip av gtandgrdigergdg
pathkoefficienter. Endast de pathkcefficienter vilka 8r signifi-
kanta pa 99 %-nivén finns med i modellen. Sambandfltdena i model-

len bildar f&ljande mdnster:

Figur 1 Kansalmodell dver vidtagns atgérder

Objektiv
risk

.19

misstro

Upplevd .46

risk

]

Vidtagna
atgirder

M4

-16

Karnkrafts=
motstand

erau

Andelen fdrklarad varians (R?) &r f6r teknikmisstro 2%, kdarn-
kraftsmotstand 10%, upplevd risk 17% och £6r vidtagna atgirder
25%. Detta tyder pa att modellen inte kan s3gas forklara hela
‘sambandat . Nar finns Aven ondrs $3nkharg f2kteorer som kan piverks
de variabler som ingar i modellen. Utan att ta h&nsyn till niaqgra
andra faktorer visar dock modellen pd att det finns samband mel-
lan attityder, risker och Atgdrder.

FSr att ge modellen ytterligare tolkningsmdjligheter kan de olika
effektsambanden rédknas fram sd att det gdr att urskilja huar stora
de direkta, indirekta och totala effekterna #r f&r varje varia-
bel. I tabell 4 redovisas de olika effekterna, DE=direkta effek-
ter, IE=indirekta effekter samt TOT=totala effekter.
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Tabell 4 Ef fektsamband i _modellen

Karnkraftsattityd Upplevd risk Vidtagna dtgérder

DE IE TOT DE IE TOT DE IE ToT
Upplevd risk - - - - - - .46 - .46
Cbjektiv risk - - - .19 - .19 - .09 .09
Karnkraftsmotstdnd - - - .30 - .30 .06 .14 .20
Teknikmisstro .16 - .16 .08 .05 .13 - .06 .06
K&n .21 .01 .22 .08 07 .15 .06 .07 .13
Livssituation .06 .01 .07 - 02 .02 - .03 .03
Utbildning -.07 -.01 -.08 - -.02 -.02 - .01 .01

Tolkningen av sambanden och fl&dena kan delas upp i tre steg. Det
férsta steget &r att titta pd vad som forklarar karnkraftsmot-
stdndet bland de bakomliggande variablerna. Resultatet visar att
instdllningen till k&rnkraft mest pdverkas av kénsvariablen. Det-
ta innebdr att vi framst har att gdra med kvinnliga kdrnkrafts-
motstédndare, Kvinnorna ser inte heller ndgra littnader i framti-
den med hjdlp av teknikens utveckling. Av detta f&ljer att miss-
tro till teknik innebdr k&rnkraftsmotstdnd. En hdgre utbildnings-
niva leder till en mindre kritisk inst&llning till k&rnkraft.
Skillnaden i styrka mellan utbildning och livssituation &r inte
stor. Sammanfattningsvis kan det s&gas om det férsta steget i
modellen att yngre kvinnor med lag utbildning &r de stdrsta karn-
kraftsmotstdndarna.

Nista steg inneb3r att se vad som pdverkar den subjektivt upp-
levda risken. Det fdrefaller vara k#rnkraftsmotsténdare som i
stdérst utstrdckning upplever stora rigker. Fdrutom synen p& karn-
kraft kommer det in en ytterligare faktor som paverkar riskupp-
fattningen. Detta Ar den faktisxa risken, 4 v s om personen drab-
bats av tjernobylnedfallet eller ej. I tabell 3 finns de upplevda
riskerna fordelade pd ldn. Av den kan det utl#isas att just det
faktum att man bor i ett strdlningsdrabbat 13n gdr att stral-
ningsriskerna upplevs vara stdrre in pid endrea hall. Det visar pa
en viss form av rationalitet att de personer som faktiskt varit
mest utsatta ocksd upplever stdrre rigker. Det &r inte heller
underligt att kirnkraftmotstandare upplever riskerna starkare.
Dessa personer har varnat £8r och f8rutspatt reaktorhaverier och
nu har deras farhagor besannats. DErfdr blir effekten att ris-
kerna uppfattas vara stora. Parallellt med kdrnkraftsmotstandarna
dr det kvinnorna som upplever stdrst risker. Det hdvdas ofta att
kvinnor &r mer orosbenigna &n mdn. Om det kommer fram i undersdk-
ningar att det &r pd det s&ttet - och om det &r s& att det i hu-
vudsak dr manliga forskare som faststdller oroskriterierna - kan
frdgan stdllas: Skulle kvinnor tolka det som oro eller kanske som
ansvar och ansvarskdnnande?
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Det tredje och sista steget Ar att se pd vad som paverkar de vid-
tagna skyddsatgédrderna. Det kan ténkas vara felaktigt att dela pa
mpplevda risker och vidtagna &tgé8rder men "tanke gdr oftast f&r
andling" och en tanke eller k3nsla behtver inte alltid atféljas
en handling. DArfdr &r de badda variablerna atskilda. Detta gdr
att det &r den subjektivt upplevda risken sem styr i f&rsta hand
pir det giller att vidta atgiarder, t ex att undvika att &ta grdn-
saker. Férutom detta &r det av betydelse om individen &r kvinna
eller man, k#@rnkraftsanhingare eller kdrnkraftsmotsténdare.
$Xvinnliga karnkraftsmotsténdare vidtar fler Atgdrder &n andra.
Bor de sedan ocksa i ett str&lningsdrabbat omrdde fdrstidrks sam-
-bandet. En fraga som kan stdllas 3r huruvida 3tgirderna &r "ty-

i piskt kvinnliga" eller ej. Det handlar i stor utstrdckning om
atgérder knutna till mat och maten handhas av kvinnor mer &n min.
Det hdr resonemanget om manligt och kvinnligt far ses som en li-
ten utflykt fran &mnet men frdgorna i sig kan vara av intresse.

En kort och ndgot férenklad sammanfattning av resultaten ger f&l-
jande. Det &r teknikmisstroende kvinnliga k&rnkraftsmotstdndare
boende i stralningsdrabbade omrdden som upplevde stdrst risker
och darmed ocksd vidtog fler individuella skyddsatgirder.
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Bo Reimer

INTERNALISERAD KULTUR

Kulturens roll i samhdllet har under den senaste tjugoarsperioden
systematiskt studerats med hjdlp av s k kulturindikatorer. Genom
innehdllsanalys av frimst massmedier har fSréndringar i den ge-
mensamma, samhdlleliga kulturen kunnat studeras. For Sveriges del
har sddana studier genomf&rts i forskningsprojektet Kulturindika-
torer: Svensk symbolmiijd 1945-1975 (Rosengren 1984}.

Kulturen 8r emellertid inte enbart ett samh&llsfenomen. Den 4r
det sociala f&lt pd vilket minniskor i en komplicerad socialisa-
tionsprocess samverkar £8r att skapa en meningsfull verklighet.
Det &r d&rfdr nddvandigt att dven studera en individuell, inter-
naliserad kultur i form av virden, ideer och f&restdllpingar samt
en social, handlingsinriktad kultur i form av mer eller mindre
gemensamma, gruppbaserade livsstilar.

Forskningsprojektet Internaliserad kultur, finansierat av Riks-
bankens Jubileumsfond, leds av professor Karl Erik Rosengren,
Lunds universitet, och har som huvudsyfte att studera den indivi-
duella kulturen 1 1980-talets Sverige. Hirvid l3ggs en speciell
tonvikt vid massmediernas roll i upprétthdllandet och £6rdnd-
ringen av den individuella kulturen. Proiektet loper under fyra
dr, under vilken tid Arliga riks- och lokalstudier genomidrs (Ro-
sengren och Reimer 1985, 1986).

F6r Internaliserad kulturs del innebdr deltagandet i SOM ’'86 den
forsta riksstudien. Projektet deltar med tre uppsdttningar fré-
gor. Tva uppsittningar berdr minskliga varden, och &r &versdtt-
ningar och bearbetningar av utl#ndska, internationellt sett £1i-
tigt anvédnda skalor. Den tredje uppsittningen fragor behandlar
intressen £o6r olika fritidsaktiviteter. Hirigenom t#cks i under-
stkningen delar av bAde den inre, internaliserade kulturen
(mé&nskliga virden) och den sociala, handlingsinriktade kulturen
{intresset f8r aktiviteter).

De tvd utlindska viardeskalorna &r konstruerade av statsvetaren
Ronald Inglehart respektive sociologen Milton Rokeach. Ingleharts
skala fdrstker médta vad han kallar Svergangen frén materialis-
tiska till postmaterialistiska varden. Hans hypotes &r att mén-
niskor i vistvirlden gradvis Svergar till postmaterialistiska
vdrdeprioriteringar, d v s en prioritering av t ex medbestdmmande

Pé‘ ::rbotc-h'l stoed och on hisrro wn1-\n Buravr hog‘v‘a 1Aner nch att

starkt forsvar (Inglehart 1977}. Vardeskalan konstruerad av Ro-
keach &r till skillnad fran Ingleharts skala flerdimensionell.
Med denna skala f&rséker Rokeach mita hur viktiga 18 universella
vdrden, bl a frihet, jdmlikhet och kdrlek, &r f£or olika individe
(Rokeach 1973). Den tredie upps&ttningen fragor &r ett urval av
25 aktiviteter och hobbies som &r td&nkta att ticka olika aspekte
av fritiden., Tanken &r att kombinationer av intressen for olika
aktiviteter kan tdnkas indikera aspekter av olika livsstilar.
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kommer i redovisningen h&r att koncentrera mig pa Rokeach’s
deskala och fragan om fritidsaktiviteter. Redovisningen blir

e 18 Rokeachska virdena beddmdes av svarspersonerna pa en fem-
foradig skala, fran "mycket wviktigt" till "inte alls wviktigt". Ett
Pfrfirsta konstaterande &r att i princip samtliga vdrden uppfattades
tsom viktiga. Med undantag f&r vdrdet fré&lsning har mer &n 50 pro-
ent av svarspersonerna uppgivit varje viarde som &tminstone

anska viktigt. De tydligaste skillnaderna i vArdeprioriteringar
framgdr emellertid om man j8mfsr andelen svarspersoner som uppgi-
P vit respektive varde som mycket wiktigt.

a=
;t i Tapell 1 wminskliga vdrden (procent)
vérden mycket viktigt
- En virld i fred 91
Sann vanskap 78
vie Frihet 77
1 Familjetrygghet 76
Kérlek 72
3 vart lands sdkerhet 71
to- Lycka 67
Ett behagligt liv 56
Inre jamvikt 51
in Sjéilvaktning 51
. En vacker varld 48
. Klokhet 47
- ¥jutning 45
Jamlikhet 40
- Sjalvfdrverkligande 34
Ett spdnnande liv 22
Socialt anseende 19
Fralsning 8
Antal svar: 16G9
ts
Ett vdrde - en vdArld i fred - uppfattades av drygt 90 procent av
gvarspersonerna som mycket viktigt. Det vdrdet utgdr tillsammans
med ytterligare sex varden - sann vanskap, frihet, familjetrygy-
le | het, kdrlek, vart lands sikerhet och lycka - de grundvdrden som
dr mer eller mindre gemensamma f8r svarspersonerna. Som minst
viktiga vdrden, fdrutom det redan nimnda frélsning, framstlr so-
clalt anseende och ett spinnande liv, varden som ungefdr en fem-

tedel av svarspersonerna anser vara mycket viktiga.

©  Beddmningen av virdena sker naturligtvis inte i ett vakuum. De &Er
T bl a beroende av den erfarenhet och de f&rvantaningar som dr £8r-
knippade med social position, med socio-ekonomisk bakgrund m m.
For att bdttre kunna belysa dessa samband relateras i tabell 2 de
olika vérdena till sex s k bakgrundsvariabler.
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Tabell 2 Virden och bakgrundsegenskaper (produktmomentkorrela-
tionskoefficienter)

utbild- parti- klass- :
virden kén &lder ning inkomst wval bakgrund i
|
En vérld i fred .10 .04 -.06 -.03 -.03 -.03 !
Sann vanskap .10 -.13 0l .02 .02 .G0 i
Frihet -.06 -.07 05 .02 .08 .01 i
Familjetrygghet 07 -.03 -.03 .07 .00 -.03
Réarlek .07 -.20 .07 .08 .03 .03
Vart lands sdkerhet .10 .14 -.14 -.04 .03 -.03
Liycka .06 -.20 -.03 .02 -.01 -.04
Ett behagligt liv -.02 -.21 -.08 .02 -.03 -.07
Inre jamvikt .11 .11 .11 .09 .01 .09
Sjdlvaktning .07 .06 .07 .07 -.03 .06
En vacker varld .08 -.05 -.10 -.10 -.05 -.04
Klokhet .04 .07 -.02 .01 .05 .06
Njutning -.01 .33 .01 .06 -.03 -.03
Jamlikhet .16 -.02 -.06 -.10 -.25 -.15
Sjdlvisrverkligande .01 -.09 .01 .04 -.05 .00
Ett spdnnande 1liv = -.04 -.31 .06 .02 .03 -.02
Socialt anseende .07 .07 -.11 -.05 -.04 -.04
Frilsning .07 .21 -.14 -.14 .08 ~.05
Antal svar 1528 1528 1527 1535 1253 1500
Alder &r den bakgrundsvariabel som uppvisar starkast samband med

flest virden. Ju yngre man &r, desto mer prioriteras njutning,
ett spannande liv, ett behagligt liv, kdrlek och lycka. Aldre
personer prioriterar i hégre utstrédckning &n yngre personer
frédlsning och vart lands s#kerhet. Ovriga relaterade bakgrunds-
variabler visar inte pa lika klara samband. Kvinnor tenderar att
anse de flesta virden som viktigare &n vad min anser. Framf&r
allt dr det j&mlikhet som kvinnor prioriterar hégre. Utbildning
och inkomst &r korrelerade med dlder och diarigenom &ven med 3
varderingen av frélsning, som lAgutbildade och laginkomsttagare i
st8rre utstrickning &n 8vriga grupper anser vara mycket viktigt.
Partisympati och klassbakgrund &r relaterade till det klassiska
virdet jamlikhet, dock inte i lika hdg utstrdckaning till virdet
frihet.

.

Pe tvd presenterade tabellerna visar pd en ganska enig beddmning i
av vad som &r viktiga minskliga virden, men ocksa pad att denna
bedfimning &r strukiturellt relaterad. Som tidigare na@mnts, &r den-
na skala amerikansk. En j&mférelse med amerikanska data med drygt)
femton &r p& nacken (och insamlade med en annan metod) tyder pa -
en relativt hdg grad av Sverensstimmelse mellan de bada l&ndernad
I bédda fall &r en virid i fred viktigaste vérde samt familje-

trygghet och frihet h&gt prioriterade varden. Sa tillvida tyder
resultaten pa de inneboende mdjligheterna till jémfdrelse, inte §
bara Gver tid utan dven mellan kulturer. Att ords olikartade Kond
notationer i1 olika sprak inte kan bortses ifrdn, och att tolk-’
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ningssteget &r av yttersta vikt, framgdr emellertid av att vérdet
jEmlikhet &r det vidrde vars viktighet kraftigast avviker mellan
de bdda l&nderna. Och det &r i USA som jadmlikhet uppfattas som
viktigast (Rokeach 1979).

"De 25 fritidsaktiviteterna bedtmdes pd en sjugradig skala, fran

*ointresserad" till "intresserad”. Variationerma i svaren var hir
klart hégre &n f&r de olika vdrdena. S&lunda uppgav 57 procent
ett totalt ointresse for golf och 42 procent f&r aktier, negativa
procentsiffror av en dignitet som inte Aterfanns f£&r nagra av
vidrdena.

Det finns ett egenintresse 1 resultaten frén beddmningen av de
olika aktiviteterna, och deras samband med andra variabler 1 un-
derstkningen. Dessa kommer att presenteras i andra sammanhang.
Hir skall emellertid fragan om aktiviteter anvéndas sammanhingan-
de, d v 5 som en fridga om relationer mellan aktiviteterna. Med
hjdlp av faktoranalys kan men ur materialet h3rleda sex olika
faktorer, som kan tolkas som sex olika livsstilar.

Tabell 3 Fritidsaktiviteter som liwvsstilar (faktorladdningar

och produktmomentkorrelationskoefficienter)

utbild- parti~ klass-
faktorer kn Alder ning inkomst wval bakgrund
Faktor 1 .09 -.63 .14 11 -.04 .00
G& pd restaurang (.74)
Lyssna pd popmusik (.73}
G3 ut och dansa {.73)
Faktor 2 .62 A7 -12 -.14 .04 -.03
Handarbeta (.70)
Modenyheter (.61)
Faktor 3 -.06 .09 -.03 -.01 -.07 -.08
Motionera {.81)
Friluftsiiv (.75)
Faektor 4 .11 .10 .32 .16 .06 .19
Lisa skGnlitteratur (.77)
Ga pd teater (.63)
Diskutera politik (.61} _
Faktor S ~.33 .05 .00 .05 .14 .05
Bktier (.72
Golf (.69)
Faktor 6 .00 .00 .07 .22 .13 .06

Bo i villa/eget hem (.82}
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De sex viktigaste livsstilarna far sitt konkreta inneh&ll genom
de aktiviteter som "laddar h&gst" pd respektive faktor. (Faktor-
laddningarna inom parentes). S&lunda &r den férsta faktorn utét-
riktad, med restaurangbesdk, lyssnande pd popmusik och dans som j
huvudingredienser och, med nadgot l&dre laddningar, &ka pé& char-
terresa, modenyheter och tridffa nya mdnniskor som bi-ingredien-

ser. Den andra faktorn kan kategorieras som heminriktad, medan de
tvd f£8ljande faktorerna kan karakteriseras som inriktade pd mo-
tion och finkultur. Faktor nummer fem &r enklast att karakteri-
sera utifrédn sin huvudgrupp, namligen som en mans-faktor. Sista
faktorn handlar om eget hem, heminredning och familjeliv.

Livsstilarna korrelerar ganska hdgt med bakgrundsegenskaper. Den
utdtriktade livsstilen &r en ungdomslivsstil. Kvinnor dominerar
den heminriktade livsstilen, medan, som redan ndmnts, en stdrre
grupp mén &r intresserade av aktier och geolf. Finkulturfaktorn
har en hdg andel hdgutbildade, medan hobby- och eget hem-livssti-
larna inte enkelt gar att hdrleda till en av dessa grupper.

Resultaten i tabell 3 skall inte tolkas sa, att dessa &r De sex
svenska livsstilarpa. De clika faktorerma som hdr har tolkats som
livsstilar &r naturligtvis beroende av vilka 25 aktiviteter som
har valts ut. Ett annat urval av aktiviteter skulle kunna ge
andra livsstilar. Vidare saknas i denna uppstdllning andra, vél
s& viktiga aspekter av livsstilar, sdsom t ex yrkesval och mass-
medieanvdndning. Tabellen mdste tolkas utifrdn det perspektiv som
&r anlagt. D& framstdr en bild som &r ganska traditionell. Vi
hittar de livsstilar som vi kan f&rvdnta oss. Vad materialet vi-
dare s&dger oss utdver det som har presenterats i1 tabell 3, och
som &r mer anmdrkningsvdrt, dr emellertid att om vi skiljer ut
enbart ungdomarna {(upp till 30 &r) visar det sig att i princip
samma livsstilar har utkristalliserat sig redan h&r. Den fri-
gbrelse fran foraldrageneratlonen som sd& ofta tillskrives dagens
ungdom far sdlunda inget stdd i detta material.

Dessa var bara ndgra f4 nedslag i ett material som kommer att

vidarebearbetas. Huvudsyftet har hdr varit att presentera forsk-
nlngSprO]ektet och att peka pd vilken typ av resultat som det gar;
att utvinna ur denna typ av undersdkaningar. Internaliserad kultur
fortsatter med analyser av bl a massmedieanvindningen, ndgot som |
inte har berdrts hdr. Samarbetet med SOM fortséitter hdsten 1987 -§
och framdt.
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Ulf Bengtsson

'"KORTEDALAPROJEKTET’

Stadsfdrnyelseprojektet ‘Lokal utveckling i Kortedala’' &r ett
samfinansierat projekt mellan G&teborgs kommun och Byggforsk-
ningsradet, dir vardera part bidrar med medel i lika omfattning.
Stadsfdrnyelseproijektet har som dvergripande syfte att utveckla
nya metoder och préva olika angreppssdtt vid £8rnyelse av en
stadsdel 1 GGteborg - Kortedala. Arbetet med stadsfdrnyelsepla-

neringen skall ske genom aktivt medbordgardeltagande, f£érvalit-
ningssamverkan samt forskarmedverkan.

I stadsdelen Kortedala oppnas ett fdltkontor bemannat av bade
forskare och tjinstemiin., Tjidnstemsnnen i faltkontoret skall be-
reda kommunala drenden som rdr Kortedala, samla upp och fdrmedla
information samt l&sa akuta problem i stadsdelen. Forskarna i
faltkontoret skall dels bedriva forskning om stadsdelen, dels
kanalisera befintliga och nya forskningsresultat till de kommu-
nala tj&nstemdnnen. Huvuduppgiften f£8r f&ltkontoret &r att under
projektets lopp arbeta fram en lokal utvecklingsplan £8r stadsde-
len, vilken skall innehdlla riktlinjer for f&rnyelse och f&rbétt-
ring av hela stadsdelen.

‘Lokal utveckling i Kortedala - Utvdrderingsprojektet’ Er ett av
Riksbankens Jubileumsfond fipnansierat projekt, vilket har som
syfte att utvdrdera det ovan némnda treariga stadsfdranyelsepro-
jektet i Kortedala. Utvdrderingen av stadsfdrnyelseprojektet ut-
gdr frén de ovan n3mnda inomorganisatoriska mdlen £&r stadsfdr-
nyelseprojektet, d v s 1 vilken utstrickning medborgarna kan del-
taga och deltager 1 f&rnyelseplaneringen, pa vilka sétt forvalt-
ningssamverkan &stadkommes mellan sektorer och nivaer inom ramen
for centralt faststdllda mdl, samt om och pd vilket sdtt forskar-
medverkan bidrager till ny information och nya arbetssatt vid
férnyelseplaneringen.

Motiv fér deltagande i _SOM 86

Vid studiet av hur och i vilken utstrédckning medborgarna kan del-
taga och deltager i f&rnyelseplaneringen i Kortedala, sker inom
ramen £8r utvdrderingen en jamfdrelse med en annan stadsdel i
Géteborg - S&dra Biskopsgdrden. Skdlet hdrtill &r att det med all
sannolikhet intrédffar fdrdndringar i kommunen under projektets
géng, alldeles cavsett om man bestammer sig f&r extra fdrnyelse-
‘lusailser I Rorledala. ©SC att kunna isolera dessa critorno offck
ter initierade utifran, jamfdrs Kortedala med $8dra Biskopsglr-
den, som i flera f&r studien vdAsentliga avseenden liknar stadsde-
len Kortedala. Ett ytterligare skdl till att jamfdra Kortedala |
med en annan stadsdel &r att planeringsprocessen 1 andra stadsde;
lar i GBteborg &r mer centraliserad &n i Kortedala. Av inomveten
skapliga skdl #r det angeliget att #ven studera omraden som inte
dr fdremdl £8r den typ av lokal planering som sker 1 Kortedala. ,

Medborgardeltagande i Kortedala och SBdra Biskopsgarden studera
och analyseras med hjdlp av enkidter till ett representativi urv
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500 personer i respektive stadsdel. Enk&ten dgenomfdrs vid tva
ifillen, dels vid projektets start, dels n#r projektet avslu-
s. Detta kvasi-exprimentella design ger mijlighet att visa
Billnader mellan stadsdelarna vid projektets start och ndr pro-
Frtet avslutats. Sdledes ger den valda designen m&jlighet att
era de effekter som stadsfbdrnyelseprojektet haft 1 Kortedala.

;finns ett flertal svenska och internationella studier om med-
‘gardeltagande i nationell och lokal politik (Strémberg, 1972;
hansson - Westerstahl, 1981; Gidlund, 1978; Verba, - Nie 1972:
amsgaard, 1980; Martinussen, 1973; Wikforss, 1984). Flertalet av
e svenska studierna gjordes inom de tvd kommunaldemokratiska
Htredningarna pa 1960- respektive 70-talet (Stromberyg - Wester-
Etdhl, 1983). Storstdderna Stockholm, G3teborg och Malmd ingick
findast 1 den f£8rsta kommunaldemokratiska utredningen pad 1960-ta-
fiet. Detta forh&llande g&r det omdjligt att jémfdra de insamlade
esultaten 1 Kortedala och $8dra Biskopsgarden med aktuella data
ing medborgardeltagande i ndgon av storstdderna.

P SoM-undersdkningen gav en mdjlighet att samla in och analysera
f:data fran ett riksrepresentativt urval av medborgare. Generali-

gerbarheten av insamlade data i Kortedala och S&dra Biskopsgdr-
den, fSrviantades Ska visentligt om data kontrasterades mot lik-
nande data £8r ett representativt urval bland samtliga medborgare
i sverige. Urvalet i SOM-undersdkningen bestdr av 2500 personer.
Detta ger mdjlighet att bryta ner materialet i mindre analyser-
bara enheter. Data frén SOM-undersdkningen ger séledes m&jlighet
tatt jamfdra medborgardeltagandet i de tvd GSteborgsstadsdelarna
med medborgardeltagandet i savidl stdrre tdtorter som i mindre
titorter och landsbygd.

Valet av fragor i SOM-undersdkningen rdrande medborgardeltagande
och boende styrdes helt av de frédgor som tidigare stdllts till
medborgarna i Kortedala och S&dra Biskopsgédrden. I huvudsak &r
fragorna likalydande i de bégge undersdkningarna. Endast en fraga
kring medlemsskap och engagemang 1 olika organisationer och fire-
ningar &r annorlunda formulerad. I SOM-undersdkningen frégas om
medlemsskap och n#rvaro vid mdten under senaste halvaret samt
fértroendeuppdrag i fdreningen, medan undersdkningen i Kortedala
och S&dra Biskopsgarden endast frigar om medlemsskap samt fértro-
endeuppdrag i fdreningen. I &vrigt &r fragan likalydande. Vidare
har ndgra av bakgrundsfrégorrna i S$OM-undersdkningen en annorlunda
formulering &n i GSteborgsundersdkningen. Likartad information
insamlas dock i de bigge understkningarna, vilket innebdr att
jamférbarheten inte torde ha minskat.

Nagra resultat

De nedan presenterade resultaten fré&n SOM-undersdkningen samt
fran understkningarna i Kortedala och S&dra Biskopsgarden &r en-
; dast prelimindra i den meningen att data, innan definitiva slut-
‘ satser dras, skall kompletteras med de undersdkningar som vi av-
ser gbra 1 de tva Goteborgsstadsdelarna, d& det ovan nimnda
stadsfdrnyelseprojektet &r avslutat. Av detta skdl innehdlier
detta kapitel fd analyser av presenterade data.
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Det finns idag 1 Sverige ett allmédnt politiskt intresse fdr &kad
medborgerlig aktivitet i offentliga planerings- och beslutspro-
cesser. Medborgerlig aktivitet eller medborgardeltagande pd loka
nivd ses som en av flera mdjligheter att fdrdjupa den lokala de-
mokratin. Den medborgerliga aktiviteten tanks oftast ske inom de
representativa systemet. Medborgerlig aktivitet pd lokal nivad ka
bestd av olika komponenter: valdeltagande, direkt deltagande i
stédmmor, folkomr#stningar eller beslutande organ, indirekt del-
tagande i beslut antingen kollektivt genom partier, organisatio-
ner och aktioner, eller individuellt genom politiker, tj&nstem&n
och massmedier (Johansson - Westerstdhl, 1981:15).

Deltagande kommer 1 denna analys ses som aktiviteter av indivi-
der, enskilt eller i1 grupp, som direkt eller indirekt har som
syfte att paverka kommunal planering eller kommunala beslut. Det
deltagande vi miter 3r sdledes aktiviteter med syfte att paverka
kommunal planering och kommunala beslut, ej sddana aktiviteter
som syftar till att direkt pdverka rikspolitiken.

Man kan anta att det finns sk&l till att ipte deltaga i den typ
av planering som sker i Kortedala. ¥8r det fdrsta finns det 1
stadsdelen invanare som med all sannolikhet ser boendet i Korte-
dala som ett steg i en hoendekarriir. Man vdljer helt enkelt
Kortedala som bostadsort under en begrénsad del av ens liv, dd
inkomstsituation eller livssituation gdr att Kortedala, med dess
relativt laga hyror, i férhdllande till G&teborg som helhet, &r
ett naturligt val. Vidare kanske inga andra alternativ &n Korte-
dala fanns vid flyttning. Bigge dessa skdl har som konsekvens ati
boendet &r tidsbegrinsat, vilket torde innebdra att intresset i@
att deltaga i framtida planering &r begrinsat fér dessa katego-
rier av invinare. Fdr det andra kan man anta att delar av befolk
ningen 8r relativt ndida med den utformning och den kommunala/
kommersiella servicen som stadsdelen har idag. FOr det tredije
kanske man inte har tid eller ork att deltaga. Detta torde fréms!
gélla f6r den &ldre befolkningen. Slutligen, f6r det fjérde kan
intresset begrdnsas till den egna bostaden eller det egna huset,
vilket torde minska sannolikheten f£&r deltadande i planering av
hela Kortedala. Resonemanget ovan anger kortfattat en av de hypo
teser vi arbetat med inom projektet; att det i vissa fall kan
vara lika rationellt att inte deltaga, som att deltaga, i kommu-
nal planering. Inom ramen f3r denna redovisning avses inte att
verifiera eller falsifiera hypotesen.

Tabellerna 1-3 nedan vill visa pA stabiliteten i boendet 1 Korte
dala och Sodra Biskopsgirden jEmfért med riket som helhet.

v, ottt & 55,
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Qﬁ.ell 1 Boendetid pd orten i SOM 86, Kortedala gch S&dra Bis-

kopsgarden (procent)

summa antal
>10 ar 6-10 ar 1-5 &r <1 &r procent svarande

86 73 12 12 3 100 1596

" landsbygd 73 11 11

1 4 99 298
Ekfmindre ort 70 12 14 3 29 625
; stirre ort 74 12 10 4 100 689
f Kortedala 6l 10 17 12 100 308
,'S:a Biskops-
[~ garden 60 11 16 13 100 100

Tabell 2 Boendetid pad ortern samt funderingar pa flyttning i SOM
r86, Kortedala och S8dra Biskopsgirden (procent)

funderat pd Flyttning summa antal
boendetid ja nej procent svarande

»10 ar
S0M ‘86
Kortedala
S:a Biskopsgdrden

6-10 ar

S0M 86

Kortedala

8:a Biskopsgadrden
1-5 &r

SOM ‘86

Kortedala

S:a Biskopsgérden
<1 &r

SOM ‘86

Kortedala

S:a Biskopsgérden
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Tabell 3 Var man féredrar att bo i SOM ‘86, Kortedala och Sédra
Biskopsgarden (procent) :
nuvarande ndrliggande annan summa antal
bostad omréade kommun  procent svarande
SOM ‘86 60 25 14 29 1623
Kortedala 42 37 21 100 308
S:a Biskops-
garden 34 48 18 100 302

Stabiliteten i boendet &r mindre 1 de tva stadsdelarna i Gdteborg
jamfort med saval riket som helhet som med andra stdrre tédtorter
i Sverige. Cirka B5 procent av medborgarna i SOM ‘86 har bott mer
&n 5 dr i samma bostad. Motsvarande siffra f&r de tvd& Gbteborgs-
stadsdelarna &r cirka 70 procent. Andelen som bott mindre &n ettt
&r 1 nuvarande bostad dr ocksd vasentligt higre i Kortedala och
Sodra Biskopsgdrden {12 respektive 13 procent) &n i riket som
helhet (3 procent). Data fran SOM-undersdkningen tyder inte hel-
ler p& att det finns skillnader i stabiliteten hanfdrbara till
ortsstorlek; boendet dr lika stabilt i stdrre tAtorter som i
mindre tdtorter eller landsbygd Av de som bott i Kortedala och
S8dra Biskopsgdrden 5 Ar eller mindre funderar omkring h&lften pé
att flytta. Skillnaderna mellan storstadsstadsdelarna och SOM-
materialet &r hir relativt smd. Endast bland de som bott mindre
dn 1 &r i puvarande bostad finns skillinader i stabiliteten. Ror-
tedala forefaller ocksd ndgot mera stabilt vad avser boendet &n
S8dra Biskopsgarden. Detta gdller ocksd om man ser till var de
svarande féredrar att bo; invénarna i Sddra Biskopsgdrden &r min-
dre bendgna att bo kvar i nuvarande bostad &n vad invénarna i
Kortedala &r. Den stora skillnaden finns dock &ven hdr mellan
Goéteborgsstadsdelarna och SOM-undersdkningen. 60 procent av de
svarande i SOM 86 vill bo kvar i nuvarande bostad, medan endast
42 respektive 34 procent vill bo kvar 1 Kortedala eller Sbdra
Biskopsgarden. En av de hypoteser vi arbetet med &r att stabili-
teten 1 boendet &r en av flera fdrutsidttningar £8r aktivt delta-
gande i olika typer av planering. Materialet ovan kan dad tolkas
som att férutsdttningarna f£6r deltagande &r mindre i Kortedala
och S8dra Biskopsgdrden An 1 riket som helhet. Leder detta ocksd;
till ldgre faktiskt deltagande i Kortedala och S#dra Biskopsgar-|
den?

Nuvarande deltagande 1 kommunal planering samt m&jligheterna £il
ett utdkat deltagande skall hdr helt kort berbras. Vi vill séale-
des s&ga ndgonting om deltagandets nuvarande omfattning. En tek-
nik £8r detta &r att skapa ett index, vilket mater det nuvaran
deltagandets omfang. Fér analysen skapas darfér ett additativt |
index dir de i1 indexet ingdende variablerna kan anta virdet noll
eller ett. Fdljande variabler kommer att inga i analysen:
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Medlemsskap I: Medlem i partipolitisk organisation (&ven

kvinno- och ungdomsfdrbund)

Medlemsskap II: Medlem i organisation/f6rening som aktivt
f8rsdker p&verka ndrmiljdn eller fragor som
r&r stadsdelen (utom partipolitisk organisa-
tion).

Paverkan: Individ som ensam eller tillsammans med and-
ra direkt f&rsskt pidverka négon/négra kommu-
nala fragor genom att ta kontakt med politi-

ker eller tjdnstemdn i kommunen.

b Det additativa indexet kan f&r varje individ anta vdrdena noll
till tre. Noll innebdr ingen aktivitet, tre innebdr aktivitet pa
} samtliga i indexet ing8ende variabler. Men f&rst, lat oss se hur
I den procentuella f8rdelningen Ar pd de i indexet ingdende variab-
lerna.

Tabell 4 Medlemmar I politiskt parti, medlemmar 1 ndrmilié-
eller boendefdreningar samt direkt pdverkan genom kon-
takt med politiker eller tjinstemdn i SOM 86, Korte-
dala och St6dra Biskopsgdrden (procent)

medlem i medlem i direkt

politiskt ndrmiljo-  forsdkt  antal

parti boendeorg. paverka svarande
SO0M 86 12 13 18 1612
FRortedala 308
S:a Biskopsgdrden 9 306

Samtliga i indexet ingdende variabler har ligre vérden i Korte-
dala och S&dra Biskopsgdrden &n i1 riket som helhet. Framfdr allt
dr det en vésentligt ligre andel av invanarna i G&teborgsstadsde-
larna som direkt tagit kontakt med ndgon kommunzal politiker eller
tjénsteman. Om vi nu skapar det ovan angivna indexet pd delta-
gande far vi f&ljande tabell.
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Tabel dditativt index pd deltagande 1 kommunal planerin
mitt genom deltagande i peolitiskt parti, ndrmilic-
eller boendefdrening och direktkontakf med kommunal
politiker eller tijdnsteman (procent}

ingen indexvérde _  summa antal
aktivitet I I1 IIT procent svarand
SOM ‘86 68 22 5] 2 100 1612
varav
landsbygd 63 25 10 2 100 298
mindre tdtort 69 21 7 3 100 625
stirre tdtort 71 20 8 1 100 689
Kortedala 87 9 3 1 100 308
8:a Biskopsgarden 82 15 2 1 100 306

Som f8rvintat ligger den totala nivéan pé& deltagandet lagre i Kor
tedala och Stdra Biskopsgarden &n i riket som helhet. Kortedala
ligger vidare lagre &n S&dra Biskopsgérden, vilket kan te sig
férvdnande med tanke p& vad vi tidigare konstaterat om stabilite
ten 1 boendet i1 de bigge stadsdelarna. SOM-materialet visar ocks
att deltagandet, pé det sitt vi mdtt, minskar med storleken pa
orten dir man bor; ju stirre ort desto lagre totalt deltagande.
Det bdr &terigen poidngteras att indexet ovan inte &r konstruerat
pa sadant s&itt att de som har vdrde ett pd indexet &verensstimme
med de som #&r partiaktiva. Det finns individer som kontaktat kom
munens representanter utan att vara partimedlemmar eller medlem-
mar i ndgon ndrmilijd- eller boendeorganisation. De intressanta
jémforelserna skall sdledes gdras mellan aktiva och icke-aktiva
samt mellan de olika stadsdelarna i Goteboryg och riket som hel-
het.

Medborgerlig aktivitet sammanhéinger ofta med olika typer av bak-
grundsegenskaper, sdsom utbildning och &lder (Johansson/Wseter-
stahl, 1981; Verba/Nie, 1972; Martinussen, 1973; Strémberg,
1972). Det finns darfdr anledning att j&mfdra nivan pa deltagan-
det 1 olika &lderskategorier samt mellan individer med olika ut-
bildning.
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Tabell 6 Additativt index pd deltagande i kommunal planering

matt genom medlemsskap i politiskt parti,

eller boendeférenin

och direktkontakt me
politiker eller tjdnsteman fdrdelat pad &lder, utbild-

ndrmilis-
ommunal

ning och kén (procent)
ingen indexvédrde summa antal
aktivitet I LT III procent svarande
Alder
16-29 ar
SOM 86 79 17 4 1 100 657
Kortedala 89 9 2 = 100 96
S:a Biskopsgarden 88 iy 1 - 100 88
30-49 ar
SOM ’86 61 27 10 2 100 543
Kortedala 92 ¥ 1 - 100 122
S:a Biskopsgarden 74 20 < 2 100 124
50-75 &r
SOM ‘86 69 19 9 3 100 412
Kortedala 85 10 5 - 100 30
S:a Biskopsgarden 82 14 3 1 100 94
Utbildning
lag
SOM ’B6 72 19 7 2 100 675
Kortedala 86 5 4 1 100 157
S:a Biskopsgarden 83 13 3 L 100 142
mellan
SOM ’B6 69 22 T 2 100 662
Kortedala 89 9 2 - 100 101
S:a Biskopsgarden 78 20 2 - 100 111
hég
SOM ’86 55 29 13 3 100 275
Kortedala 88 8 = - 100 50
S:a Biskopsgérden 69 23 4 4 100 53
Kén
mén
SOM 'Bé6 70 20 8 2 100 778
Kortedala 85 12 2 1 100 162
S:a Biskopsgdrden 77 18 3 2 100 146
kvinnor
SOM '86 69 22 i 2 100 764
Kortedala 90 6 4 100 148
S:a Biskopsgérden 87 12 1 - 100 162
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Tvé generella slutsatser kan dras av tabell 6. For det fSrsta dr
personer mellan 30-49 &r de mest kommunalpolitisk aktiva. Fdr det
andra Skar aktiviteten med 8kad utbildning. Variabeln 'utbild-
ning’ &r kodad p& fdljande sdtt: ‘lAg’ utbildning innebdr folk-
eller grundskola, 'mellan’ inneb&r real-, fack- eller gymnasie-
skola och 'hdg’ utbildning innebdr hdgskola/universitet eller
motsvarande.

Stadsdelen Rortedala skiljer sig frén det ovan angivna generella
ménstret. De mest kommunalpolitiskt aktiva &r dels personer i
dlderskategorien 50-75 &r, dels lagutbildade. Detta f&rklaras
delvis av adlderssammansdttningen och utbildningsnivdn i Korteda-
la. En viss fdrsiktighet bdr ockséd iakttagas vid analys av fram-
£6r allt Kortedala och SBdra Biskopsgdrden, dd det i vissa fall
rodr sig om ett begr#nsat antal individer som studeras. Samman-
fattningsvis kan man konstatera att det kommunalpolitiska delta-
gandet i Kortedala och S&dra Biskopsgarden &r vdsentligt légre &n
riksgenomsnittet, mitt genom SOM-undersdkningen. Nivan pa aktivi-
teten &r vidare ligre i Kortedala &n S&dra Biskopsgarden. Gene-
rellt finns vissa skillnader i deltagande mellan olika ortstyper;
ju stdrre orter desto mindre deltagande. Da SOM-undersdkningen
inte innefattade de tre storstdderna &r det omdjligt att dra
slutsatser om deltagandet i Kortedala och Sidra Biskopsgdrden i
forhdllande till andra stadsdelar i storstd@derna. Vissa intres-
santa iakttagelser kan dock analysmi#ssigt appliceras pd Kortedala
och Sddra Biskopsgdrden. Fér det férsta Skar deltagandet gene-
rellt med Skad utbildning. Vidare &r medeldlders personer gene-
rellt mexr aktiva d&n bide yngre och dldre. SOM-materialet visar,
som ovan angivits, att deltagandet minskar ju stdrre ort man bor
i. Slutsatsen man kan dra av detta &r att deltagandet i Kortedala
och S&dra Biskopsgdrden bdr vara ligre &n i riket som helhet, med
tanke pd befolkningsstruktur och utbildningsnivd 1 de bégge
stadsdelarnra. Andelen &ldre, d v s personer dver 65 ar, &r i Kor-
tedala cirka 4 procent higre &n riksgenomsnittet, I S&dra Bis-
kopsgdrden &r motsvarande siffra cirka 2 procent (dessa siffror
dr berdknade p& material frdn Goteborgs Socialkontor och Statis-
tisk Arsbok 1987). Inom ramen f&r denna uppsats gdrs dock inget
systematiskt f&rsék att utifrdn data predicera deltagandet i Kor-
tedala eller Sddra Biskopsgdrden.

Avslutningsvis skall ocksd det potentiella deltagandet presente-
ras. Detta gdrs utifran fragor om medborgarna dr intresserade av
att deltaga i kommunal planering, om sadan m&jlighet ges, samt
vilka sk&l medborgarna anger d& de inte deltagit i kommunal pla-
nering.
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Medborgarnas intresse av_att deltaga eller inte del-

cent)

intresserad

taga i kommunal planering om s&dan mSjlighet gavs i
SOM ‘B6 samt i1 Rortedala och Sédra Biskopsgdrden (pro-

summa  antal
intresserad men kan/vill ej ointresserad procent svarande

b o 786

44 41 14
} rortedala 41 32 27
[ §:a Biskops-
b gérden 39 37 24

100 1559
100 296
100 290

kopsgédrden (procent)

ndjd med Kinner tjdnar
komunens inte till ingenting inte kun-

Tabell 8 Skdl till att inte deltaga i kommunal planering bland
de som angivit att de inte deltagit i kommunal plane-
ring i SOM-undersdkningen, Kortedala och S8dra Bis-

summa antal

service kommunen  till nat/orkat procent svarande
M '86 33 18 24 25 100 1336
Rortedala 40 21 26 13 100 274
$ia Biskops-
garden 38 18 31 12 100 246

ningarna, cirka 40 procent.

Tabell 7 visar att ungefdr en fjdrdedel av medborgarna i Korte-
dala och S6dra Biskopsgdrden &r ointresserade av att deltaga i
kommunal planering om sddan m&jlighet ges. Motsvarande siffra for
riket som helhet &r ungefdr en sjundedel. Andelen som &r intres-
serade av att deltaga dr ungefdr lika stor i1 de bidgge undersdk-

Skdlen till att inte deltaga i kommunal planering varierar inte
mycket mellan & ena sidan riket som helhet och & andra sidan de
bédgge Giteborgsstadsdelarna. Medborgarna i RKortedala och Biskops-

gérden &r ndgot mer nbjda med kommunens service &n vad medborgare

i sOM-undersdkningen &r.
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Avslutning

Deltagandet i SOM-undersSkningen hade som syfte att 8ka generali-
serbarheten av insamlade data i Kortedala och 58dra Biskopsgar-
den. Detta skulle ske genom att motsvarande fragor stédlldes till
ett riksrepresentativt urval av medborgare. De prelimindra analy-
ser som gjorts i detta paper, tyder pd att jdmforbarheten mellan
de bagge undersdkningarna &r stor. Trots att storstdderna inte
ingdr i SOM-undersdkningen dr mdjligheten till beddmningar om
medborgardeltagandet 1 de b&gge stadsdelarna Kortedala och Sddra
Biskopsgdrden visentligt b&ttre &n om analys och slutsatser en-
bart skulle baseras pa undersdkningen i Kortedala och S&dra Bis-
kopsgérden.
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tger Lindahl

SAKERHETSPOLITISK OPINION OCH DEBATT

itresserade och aktiva medborgare, liksom en mangsidig och &ppen
att anses allmé@nt utgdra hdrnstenar i en vdl fungerande demo-
ti. Vissa politikomraden betraktas dock traditionellt som mer
insliga &n andra, eftersom de ror férhdllandet mellan lé&nder. I
orsta hand har detta gdllt sdkerhetspolitiken, d v s framst ut-
es- och foérsvarsfragor, men ocksa fragor om ekonomiska rela-
oner med utlandet, bistdnd och nedrustning. Dessa omrdden anses
nefatta en nations "&desfragor"; nationellt oberoende, fred och
valstdnd. Beredning och beslutsfattande i dessa fragor har darfor
skett inom en relativt sndv krets av politiker och tjdnstemdn och
ofta omgivits med sirskild sekretess. Aven i den allmdnna debat-
ten har det ansetts rimligt att begdra att alla parter, inklusive
politiska partier och organisationer, &ldgger sig s&drskilda rest-
riktioner. I Sverige har detta visat sig bl a genom att sdker-
hetspolitiska fragor inte givits ndgon mer framtrddande plats i

" valkampanjer.

Information om den militdra, ekonomiska och sociala utvecklingen
bdde inom vart ndromrdde och i mer avldgsna delar av vérlden har
blivit tillgdnglig i std@ndigt &kande mdngd. Allt fler medborgare
har blivit uppmidrksammade pa vart samhdlles beroende av sina re-
lationer till omvdrlden. Ett dkat omvdrldsintresse och engagemang
i internationella fragor har aktualiserat fragor som rdr medbor-
garnas méjligheter att &va inflytande pa landets sdkerhetspoli-
tik. I grunden gdller det frdgan om hur demokratin fungerar inom
de politikomraden som berdr vart lands fdrhallande till omv&rl-

den.

Innebbrden i begrepp som fred, sdkerhet och frihet har diskute-
rats, inte minst genom massmediernas fdrsorg. Samtidigt har bil-
den av en Skad sdkerhetspolitisk spdnning i var ndrhet kommit att
framtrdda allt tydligare (jfr SOU 1987:9 "Det svenska totalfdr-
svaret infdr 90-talet."). Inom ramen fdr forskningsprojektet "S&-
kerhetspolitisk opinion och debatt" vid Statsvetenskapliga insti-
tutionen i1 GSteborg studeras bl a det svenska folkets intresse
for och attityder i sdkerhetspolitiska fragor. De resultat som
hdrvid framkommer kopplas dérefter till innehdllet i den debatt
som f6rs i massmedierna i syfte att stka samband mellan debattin-
riktningen och opinionsutvecklingen.

Al b

--d - 3 lasld JS(
posLOQOnaS 1 owuu U

Under sommaren 1986 erh&ll projektet ett ekonomiskt bidrag fréam
Styrelsen fo6r Psykologiskt Férsvar (SPF) £6r att mdjliggdra en
férstudie till kommande opinionsundersdkningar. SPF har under en
lang £61jd av &r genomfdrt undersdkningar av bl a svenska folkets
foérsvarsvilja, tilltro till massmedier och uppfattning av risken
for krig.

Det batteri av frdgor som konstruerades f&r SOM ‘86 var avsett
att fylla flera funktioner. Dels skulle m&jligheterna till for-
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diupad analys prdvas inom vissa omrdden, dels skulle fragorna
utgdra underlag £6r en savial inpehdllslig som metodologisk jdm-
férelse med tidigare -studier. De sdkerhetspolitiska frdgorna inom
SCM ‘86 tog upp tre huvudomrdden: 1) sikerhetspolitiskt intresse;
2) uppfattning av hot mot Sverige; 3) attityd i vissa s#kerhets-
politiska fragor.

Intresseprofiler och hotdimensigner

Resultat frén tidigare unders®kningar visar att intresset f&r ,
politik i allmédnhet har sjunkit under den senaste tiocdrsperioden. 4
I samband med 1976 &rs riksdagsval sade 51 procent av de tillfra- 3
gade att de var mycket eller ganska intresserade av politik. 1985
hade denna andel sjunkit till 47 procent (jfr Holmberg och Gill-
jam, 1986 s. 53). Motsvarande andel f&r det utrikespolitiska om- 1
rddet var 1973 56 procent (bearbetning av data fran Valunderssk-
ning 1973) och 1986 55 procent (SOM ’86), respektive 61 procent
(Stiitz, 1986 s. 5). Uppenbart &r intresset £&r utrikespolitiska
fragor hégt vid dessa mittillfdllen. Huruvida detta fdrhallande
dr stabilt &r svérare att uttala sig om eftersom det saknas Jj&m-
forbara resultat fran mellanpericden.

Mot bakgrund av ovanstdende resultat kan det vara av varde att
stka klarligga om det inom det sikerhetspolitiska omrddet fram-
trédder ndgra ndgra olika intresseprofiler. Vara resultat visar
att "Utrikespolitik och diplomatiska relationer” av de flesta
uppfattas som ett allmdnt &vergripande omrdde. Av de Svriga tre
omrddena visar sig "Fdrsvarspolitik och militéra fragor" hora
néra samman med "Handelspolitik och ekonomiska fragor" och ddrmed i1
utgbra en intresseprofil. *Bistandspolitik och humanitdra fragox" ==
uppvisade ett klart ligre samband med de sistndmnda tva omrédena
och kom pa s& sdtt att utgdra en egen intresseprofil. Den som var
starkt intresserad av fdrsvars- och handelspolitik var alltsd

8¢

-

klart mindre intresserad av bistdndspolitik och vice versa (ta- Ut
bell 1).
Tabell 1 Samvariation mellan intresse for fyra sdkerhetspoli- g
tiska omradden (Pearson’s r} 20
1 2 3 4
Py
1. Intresse for utrikespolitik
och diplomatiska relationer - .55 .61 .64
2. Intresse f£6r handelspolitik
och ekonomiska frégor - .62 .48
3. Intresse f£8r fOrsvarpolitik
och milit3dra fragor - .45 —
4, Intresse f£6r bistdndspolitik %?
och humanitdra fragor - y
. For
vis
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orng ultaten ovan tyder pa att det finns en intresseprofil som har
sk jan- n huvudinriktning mot de traditionella och tunga politikomra-
tna a férsvar och handel, medan en annan riktas mot den senare

1tr ecklade bisténdspolitiken och humanitdra frdgor. Vad karaktd-

rar dé& de sdkerhetspolitiskt intresserade respektive ointres-
ade och bland vilka medborgare har de tva intresseprofilerna
sin huvudsakliga f&rankring?

or att 6versiktligt besvara dessa frégor presenteras i tabell 2
ur intresset f£Or de olika s&kerhetspolitiska omréadena férdelar
Tloden, efter ett urval socioekonomiska egenskaper (k®én, alder, ut-
111frg ildning och socialgrupp), samt partival.

Gill- g

‘@ on- 8 abel] 2 Graden av intresse f&r varje sdkerhetspolitiskt delom-
Re:lo) & rédde efter socioekonomiska egenskaper och partival
‘Cent (procent) '

1ska |

ande

Jam-~ andel mycket/ganska intresserad

5 utrikes- bistadnds- f&rsvars- handels- medeltal
politik politik politik politik 4 omréden

att
“am- ;
sar Samtliga 57 49 45 52 52
a K_a_I,l
tre Min 61 44 55 63 56
a Kvinnor 49. 51 31 36 48
e Alder
fod 15-29 &r 43 42 41 38 48
1 var 30-49 ar 60 47 41 50 51
3 50-75 ar 59 52 47 58 56
-a- Utbildning
Lag 47 40 39 46 49
Mellan 58 49 46 50 54
i HO6g 81 72 50 61 61
B Socialgrupp
18 79 63 56 5 61
2 59 51 39 51 52
3 50 41 44 46 50
— Partival 1985
vpk TT 72 38 42 52
s 55 48 39 50 51
c 45 37 41 44 47
fp 66 57 48 57 55
m 64 44 59 68 S5
mp 61 71 36 36 52
Anm: I tabellen har endast svar som h&nvisats till kategorin
"mycket intresserad" respektive "ganska intresserad" inkluderats.
Fér kodning och kategorisering av utbildning och socialgrupp han-
5 visas till Valundersdkningarnas Tekniska rapporter. Tabellen
grundar sig pa svar fran 1542 individer.
L
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M8n anger ett hégre intresse &n kvinnor inom tre av de fyra om-
réddena. Mest markerad &r skillnaden nir det g3ller handelspolitik
och fdrsvarspolitik (+27 respektive +24 procent). Det omvdnda
forhaliandet gdller enbart inom omrddet "bistdndspolitik och hu-
manitdra frdgor* (vardet 7 procentandelar hégre f&r kvinnor &n
f8r m&n). Fdr de &vriga egenskaperna giller att resultaten i
stort sett genomgdende visar att intresset &kar med Bkande &lder,
h&gre utbildning och higre socialgruppstillhérighet.

De flesta unders®kningar av den svenska valmanskaren visar att
intresse f&r politik &r korrelerat med partipolitisk tillh&righet
(preferens} (se t ex Sdrlvik, 1970). De politiska partiernas int-
resse inom det sdkerhetspolitiska omréddet, s& som det framgdr av
bl a partiprogram och politisk aktivitet, kan d&rfdr antas spela
en betydande roll ndr det géller att plverka vdljarnas intresse
for detta politikomrade. FSr att ytterligare belysa de ovan kom-
menterade intresseprofilerna redovisas i figur 1 hur intresset
inom de fyra delomridena fdrdelar sig efter den politiska dimen-
sionen vanster-hdger.

I var omgivning f&rekommer stindigt olika typer av hot. De befin-
ner sig pa olika nivder n3r det giller omfattning och intensitet,
samt har varierande inriktning. De kan t ex framst vara riktade
mot varlden i en mer allmdn mening, mot det egna landet, den egna
ndrmiljdn eller i f&rsta hand upplevas som personliga. De kan
vara inriktade p& fysiska eller ekonomiska férhdllanden. Sanno-
likt &r det dock oftast sd att hot upplevs i olika kombinationer
vilka omfattar flera omriden och nivder. Hotbilder #r i de flesta
fall dérfdr mycket komplexa. I SOM ’86 stdllides ett antal fragor
som berdrde medborgarnas upplevelse av hot inom ett begransat
antal omréden. Begrinsningen var gjord sid att vissa antagna cent-
rala hotomrdden skulle téckas in. NAdgon dverblick &ver svarsper-
sonernas totala hotbild kan alltsd inte ges utifrdn vara resul-
tat.

Tre omraden antogs vara centrala i de hotbilder som ménniskor
upplever pd den internationella nivén: 1) hot som inbegriper véld
- fr&mst milit3drt vald; 2) hot som &r riktade wot radande socialzf
férhdllanden och vart valfirdssamhille; 3) hot som berdr var fy-
siska iivsmiljd.

P4 frdgan om hur oroande man upplevde risken f&r ett stormakts-

krig, den militdra och pelitiska situationen i Sveriges nidrhet,

de milit&ra rustningarna, terrorismen, befolkningsbkningen, mot-
sdttningar mellan rika och fattiga laAnder, respektive milj&fdr-

stéringen visar resultaten att miljéférstoring och terrorism upp-
fattas som de omraden inom vilka man upplever det starkaste ho-
tet. 71 respektive 64 procent av de tillfragade uppgav att de

fann situationen inom dessa omrdden mycket oroande. Motsvarande
andel f6r de militdra rustningarna var 52 procent. Bade befolk-
ningskningen och mots&ttningar mellan rika och fattiga lé&nder
upplevdes som betydligt mindre orcande (18 respektive 27 procent ;
uppgav att de var mycket oroade). En fdrsta kommentar £ill detta
resultat &r att vi kan konstatera att en majoritet av medborgarne
upplever flera forh&llanden i sin omvdrld som starkt oroande. Kal
ndgra speciella karaktdristiska drag utldsas ur svarsménstret?
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Grad av_intresse for de fyra sdkerhetspolitiska delom-—

radena JjEmfdrt med allmént politiskt intresse efter

uppfattning om eqgen position pd en vanster-hdgerskala

(procent)
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allmiint politiskt intresse
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Skiljer sig olika grupper av medborgare &t ndr det géller grad av
oro och typ av hotbild?

P& denna punkt visar vdra resultat att kvinnor upplever starkare
oro &n mén. Graden av upplevd oro stiger med Gkande alder, higre
utbildning och socialgruppstillh&righet. Mdnstret #r i stort det-
samma inom samtliga omrdden. En avvikelse som kan uppmirksammas
dr att unga mdnniskor (15-29 &r) uppger den starkaste oron f&r de
militdra rustningarna.

Ett tydligt drag i svarsmdnstret #r att det speglar vad som var
mest framtrddande i samhdllsdebatten, fr&mst 1 massmedierna, vid
det aktuella undersdkningstillfillet i oktober 1986 (Tjernobyl-
katastrofen, rapporter om en 8kad f&rsurning och skogsddd m m,
respektive mordet pd Olof Palme och en rad terroraktioner bl a i
Europa och Mellandstern). Oron £6r krig och konsekvenser av de
militéra rustningarna ligger ocksd pd en mycket hdg nivd. Mycket
talar £6r att detta &r utslag av mer ldngsiktiga och mindre de-
battkénsliga férhdllanden. Detta maste dock studeras n&rmare in-
nan ett sadant f&rhdllande kan pavisas. I de undersdkningar som
genomfdrts av Styrelsen f&r Psykologiskt Forsvar har det framkom-
mit att under 1980-talet drygt 70 procent av de tillfrdgade upp-
ger sig kdnna mycket eller ganska stor oro £5r den politiska
spdnningen i vArlden (Stiitz, 1986 s. 48). Svarsmbnstret ger ocksd
en indikation pa att vissa &ldre och tidigare mycket debatterade
frdgor - t ex risken f&r en "befolkningsexplosion" i tredje varl-
den - fortfarande finns kvar 1 hotbilden, men inte ldngre upplevs
som lika oroande.

Gér det att finna ndgot mer sammanhidngande mduster 1 de hotbilder
som manniskor indikerat genom sina svar? Ett sdtt att sbka efter
ett sddant Ar att anvdnda s k faktoranalys. Den blir ett hj#lpme-
del for att sortera de olika hoten i avsikt att klarare kunna
belysa hur de olika typerna av hot 3r kopplade till varandra (se
tabell 3).

Resultatet av en faktoranalys pa véra resultat visar att det
framtréder tre dimensioner 1 hotbilden. Den fSrsta av dessa ut-
gbrs av en global dimension. I denna inkluderas oro f&r befolk-
ningsdkningen, militdra rustningar, miljSfSrstdringen och mot-
sdttningar mellan rika och fattiga lander. En anbdra dimension
onfattar oro f£8r krig och har stark anknytning till Sverige och
dess ndromradde. Den tredje dimensionen som framtridder i materia-
let inbegriper endast oro f&r terrorism.

De omrdden som utgtr kdrnan i den fBrsta dimensionen tycks alla
uppfattas som allminna hot vilka ligger p& ett gleobalt plan. De
upplevs som betydelsefullla men utan direkt och konkret anknyt-
ning till Sverige. Hotet om krig 3r d3remot uppenbarligen mycket
konkret och med tydlig koppling tiil Sverige. Ett framtida krig
kommer att direkt ber®ra det svenska folket. Detta resultat lig-
ger helt i linje med vad Styrelsen f£&r Psykologiskt Férsvar vid
samma tid fick som svar pad fragan om vilka mdjligheter Sverige
har att undgd att dras in i en europeisk storkonflikt. 77 procect
av de tillfragade svarade antingen att mdjligheterna var mycket
sméd, ganska smd& eller inga alls (Stiitz, 1986 s 50).
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Tabell 3  Sdkerhetspolitiska hotdimensioner bland medborgarna.

Faktoranalys pd 7 olika frdgor om hot (varimaxrotera

18sning)
faktor :

~ sakfraga 1. global 2. krigsrisk 3. terrorism
oro for befolkningsékningen 0.69 0.14 0.1t
De militdra rustningarna 0.69 0.27 0.03
Oro f6r milj&férstéringen 0.68 0.11 0.07
Motsdttningen rika och
fattiga lander 0.71 0.14 0.06
Risker for stormaktskrig 0.11 0.88 0.03
Militdr/politisk situation
om 10 ar 0.10 0.88 0.03
Oro f6r terrorism 0.15 0.05 0.98
faktorns styrks (egenvdrde) 1.99 171 0.99
procent foérklarad varians
av den totala svarsvariansen 28 24 14 = 6¢

Oro f8r terrorism utgdr en helt egen dimension i den hotbild sor
framtrdder i vara resultat. Detta hot upplevs tydligen inte som
s& allmidnt och avldgset att det f&rs ihop med exempelvis de mil
tdra rustningarna eller motsdttningar mellan rika och fattiga
lander. Det &r inte heller kopplat till det omré&de som traditio
nellt brukar forknippas med fysiskt vald ndmligen hotet om krig
En m&jlig férklaring till detta resultat dr de exeptionella opi
nionsférhadllanden som rddde i Sverige &nnu ett halvar efter mor
det pad Olof Palme och den efterféljande debatten kring mordet o
dess orsaker. I denna f&rekom kopplingar till terrorism i stor
utstrdckning.

Vad karaktdriserar d& de grupper som uppger att de &r starkt
oroade av férhallandena inom var och en av de tre dimensionerna
(se tabell 4) Ett genomgdende drag &r att kvinnor upplever star
kare oro &n mdn. Pa krigsriskdimensionen &r denna differens mar
kant. Ju &ldre man &r desto mer oroar man sig f&r hot inom den
globala dimensionen. Samma f&rhdllande gdller i stort &ven ter-
ror-hotet. P4 krigsriskdimensionen framkommer emellertid det om
védnda férhallandet - ju yngre man &r desto starkare oro ger man
uttryck for.

Resultaten fran var undersdkning visar att ju h&gre utbildning
man har desto starkare oro kdnner man f£6r hoten inom den global
dimensionen. De medelh&gt utbildade kdnner starkare oro f£or kri
medan de lagutbildade visar samma mdnster f&r terrorhot. Oron p
den globala dimensionen Skar med dkande grad av politiskt intre
se. F6r krigshotet gdller det omvdnda fdrhdllandet - ju mindre
politiskt intresserad man &r desto starkare &r oron f&r krig. M
den tredje dimensionen uppvisar graden av politiskt intresse
inget samband.
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Tabell 4 De olika hotdimensionerna och sociocoekonomiska egenska-
er samt politisk tililhdrighet rocent, medelvdrden

dimension
global krigsrisk terrorism
Kén
Man 72 53 89
Kvinnor 75 64 94
Alder
15-29 ar 70 62 84
30-49 ar 72 58 94
50-75 &r 77 56 94
Utbildping
Lagre utbildning 73 57 93
Mellan utbildning 72 61 91
H&g utbildning 75 57 89
Intresse f£6r politik
Mycket intresserad 77 53 91
Ganska intresserad 75 57 93
Inte sdrskilt intresserad 72 60 91
Inte alls intresserad 68 62 88
Subijekiv wvanster-héger-
position
Klart till vanster 78 58 87
Nagot till wvanster 75 58 93
Varken till higer el. vdnster 73 59 92
Nigot till hdger 71 60 94
Klart till hdéger 70 56 93
]
Antal intervijuer 1545 1577 1534 1
Bnm: Ett index f8r respektive hotdimension gar £fran 0 (inte alls orodf ;
till 100 (mycket orcad av alla de faktorer som utgdr hotindexet i fri 1
ga).
€

£
Ménnisgor med vEnstersympatier visar starkast oro inom den glo- | ;
bala dimensionen. Hotet om krig liksom terror-hotet upplevs star-g o
kast av mdnniskor i mitten och ndgot till higer pd den politisks|

vinster-h8gerskalan och svagast i de bdda ytterkanterna. :
I tabell 5 redovisas det ménster som framtridder nir vi utgar fré d
intresse f£8r vart och ett av de fyra omrddena inom sikerhetspolii g
tiken och ser pd utfallet pd de tre hotdimensionerna. P& den g E
bala dimensionen dr ménstret entydigt. Ju mer intresserad man i o
- cavsett vilket intresseomrdde det gdller - desto higre gradav &
oro kanyts till de globala hoten. Intresset £5r bistandspolitik : &)
ger det starkaste utslaget. a7
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De olika hotdimensionerna och sdkerhetspolitiskt int-

resse inom fyra delomrdden (procent, medelvdrden)

dimension
global krigsrisk terrorism

Mycket intresserad 77 54 35

Ganska intresserad 76 57 94

Inte sdrskilt intresserad 71 60 952

Inte alls intresserad 64 62 87
Bistandspolitik ;

Mycket intresserad 81 59 93

Ganska intresserad 77 59 92

Inte sdrskilt intresserad 70 59 95

Inte alls intresserad 62 58 88
Férsvarspolitik

Mycket intresserad 75 56 90

Ganska intresserad 74 58 93

Inte sdrskilt intresserad 73 59 93

Inte alls intresserad 70 61 89
Handelspolitik

Mycket intresserad 76 51 92

Ganska intresserad 74 57 94

Inte sdrskilt intresserad 73 61 92

Inte alls intresserad 68 61 87

Anm: Ett index f&r respektive hotdimension gdr frén 0 (inte alls
oroad) till 100 (mycket oroad av alla de faktorer som utgdr hotindexet
i frédga).

P4 den andra dimensionen - hotet om krig - &r mdnstret det om-
vénda mot vad vi fann p& den forstndmnda. Ju ldgre intresse man
anger for de olika politikomrédena, desto starkare dr oron f&r
krig. vVédrdena pd den tredje dimensionen, som endast omfattar oro
fér terrorism, &r genomgdende mycket héga, men visar inte nagot
entydigt mdnster.

Sambandet mellan grad av intresse f&r sdkerhetspolitik och den
hotbild man uppfattar visar i védra resultat inte ndgot entydigt
monster. Trenderna &r helt motsatta inom de tva tydligaste hotdi-
mensionerna. Mot bakgrund av de erhdllna resultaten kan f&ljande
avslutande bemdrkningar gdras. Fdr det fdrsta &r det visentligt
att kunna konstatera att det f&rekommer olika sammansatta hotbil-
der med koppling till olika socioekonomiska respektive politiska
grupperingar 1 vart samhdlle. F6r det andra tycks hoten inom den
globala dimensionen vara av sddan karaktdr att de framst uppfat-
tas och beaktas av dem som p& grund av utbildning eller &lder -
och ddrmed livserfarenhet - har f&rméga att tolka den information
som berSr dessa komplexa och oftast svirtolkade omréden. For det
tredje kan noteras att hotet om krig, vilket i de flesta samman-
hang framstdr som mycket konkret och med entydigt negativa och
omedelbara konsekvenser f&r den egna situationen, starkast omfat-
tas av de yngre och de med lidgre utbildning.
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Det fortsatta arbetet med att analysera data fran SOM 86 inne-
fattar frémst studier av attityder i ett urval sdkerhetspolitiska
frédgor. De hittills erhdllna resultaten pekar entydigt pa ett
starkt behov av nirmare studier av kopplingen mellan massmedier-
nas behandling av sdkerhetspolitiska frégor, d v s den bild av
omvarlden och vart férhallande till denna som presenteras, med-
borgarnas konsumtion av detta inneh&ll och fdrdndringar i atti-

tydmdnstret.
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jereld

STINAFRAGAN | SVENSK OPINION 1969 - 1986

eliggande studie &ver Palestinafrdgan i den svenska opinionen
r ett moment i ett avhandlingsprojekt om svensk politik gent-
ot konflikter och aktdérer i Mellandstern under efterkrigstiden.
handlingens fokus &r sdrskilt inriktat pa& Sveriges std@llnings-
jgande och agerande i Palestinafrdgan under de dramatiska aren

7 - 1976, d& grunderna till dagens svenska policy i fragan

Tidigare delstudier inom projektet (Bjereld, 1987 a, b) har visat
den svenska policyn under &ren 1974 - 1976 genomgar en f8r-
indring sd till vida att palestinierna frédn att tidigare endast

a betraktats som en flyktinggrupp nu i stdllet tillerkdnns sta-
tus som folk med legitima nationella r&ttigheter (inklusive ritt
till egen statsbildning) och som en med Israel likaber&dttigad
part i konflikten. PLO b&rjar ocksé under dessa ar beskrivas som
det palestinska folkets mest auktoritativa eller representativa
talesman. Kritiken mot Israels utrikespoltiska agerande véxer.

vilka var d& de faktorer som ledde fram till denna "palestinise-
- ring" av den svenska policyn? Ett flertal alternativ &r har t&nk-
bara. Vi vet att de arabiska staterna i samband med oktoberkriget
1973 med hjdlp av oljevapnet sBkte paverka omvirldens stdllnings-
tagande i Palestinafrdgan. Likasd gav de palestinska gerillaorga-
nisationernas aktiviteter &kad uppmdrksamhet at palestiniernas
roll i konflikten. Vidare hade Sverige under dessa ar en kanslig
stdllning da ambassaddr Gunnar Jarring agerade som FN:s general-
sekreterares sdrskilda representant i omradet.

Frdn junikriget 1967 intr&ffar ocks& en aktivering av den svenska
opinionen i Palestinafragan. Tidningarnas ledar- och debattsidor
fylls av artiklar i &mnet. Bokutgivningen véxer spréngartat. Ak-
tionsgrupper och insamlingar till stdd for respektive part i kon-
flikten organiseras. De politiska partierna tvingas f&r fdrsta
gingen pd tio ar att formulera sig i frdgan.

Ar det mdjligt att den opinionsutveckling som tar fart 1967 kan
bidra till att f&rklara den svenska policyutvecklingen i Palesti-
nafragan 1974 - 19767 F&r att undersdka detta granskas opinions-
utvecklingen i Sverige i tre avseende: partier, massmedia och
allmén opinion.

Palestinafragan i SOM-enkdten 1986

Trots att Sverige &r ett land dar attitydmdtningar genomfdrs i
relativt stor omfattning &r svenskarnas attityder till Mellan-
tsternkonflikten mycket sparsamt kartlagda. Matningar har tills
nu endast genomférts av Beredskapsndmnden f6r Psykologiskt For-
svar (Térngvist, 1970, 1974) 1969 och 1973, 1973 ars vdljarunder-
sékning (Petersson, 1982) samt av IMU i samband med Yassir Ara-
fats besdk i Sverige 1983 (IMU, 1983). Dessa undersdkningar har
ocksd innehdllsligt till stor del varit av olika karaktdr. Fér
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vart syfte - att undersdka mdjligheten av ett samband mellan opi-
nionsutvecklingen sedan 1967 och palestiniseringer av den svenska
policyn 1974 - 1976 - &r det emellertid viktigt att kKonstatera
att Beredskapsnamndens bada mitningar dr inbirdes jémforbara. Fdr
att f& en anvéndbar referenspunkt till opinionsléget idag valdes
att formulera tva av frdgorna mycket snarlikt Beredskapsndmndens.
De fick f&ljande uvtformning:

1. Gillar eller ogillar Du Israels upptradande i Mellandstern
krisen?

2. Gillar eller ogillar Du den palestinska organisationen PLO:s
upptrédande i Mellandsternkrisen?

De fyra svarsalternativen var gillar helt, gillar delvis, ogillar
delvis och ogillar helt.

Beredskapsni&mndens undersdkning hade i en tredje fréga ocksd
kartlagt instdllningen till arabstaternas agerande. Att detta
frigealternativ inte togs med i SOM-enkd#ten 1986 beror pa anta-
gandet att de arabiska staternas inbdrdes splittring sedan 1973
Okat i sddan omfattning att det inte l&ngre 3r meningsfullt att
tala om arabstaterna som ett enhetligt block i fréagan.

Resultat

I nedanstdende tabell och figur redovisas resultaten fran SOM ’86
och jamfoérs med resultaten frédn 1969 och 1973. De fyra svarsal-
ternativ som atergavs ovan har h#r grupperats i tvd: gillar res-
pektive pgillar. Samtliga tre undersdkningar saknade explicita
vet ej-alternativ. Vet ej-siffrorna nedan utgdrs alltsa av de son}
valde att ej besvara fragan. (I Beredskapsnimndens undersdkningas
fanns "Al Fatab och liknande organisationer™ i stdllet f&r PLO
som aktdr i fragan. 1973 &rs mdtning genomfdrdes efter oktober-
kriget.)

Tabell 1 Instédilningeen till Israels, arabstaternas och Al Fa- }
tah/PLO:s agerande 1969, 1973 och 1986 (procent)

Israel arabstaterna Al Fatah/PLO
1969 1973 1986 1969 1973 1986 1969 1973 198

¥

Gillar 33 49 20 7 14 - 5 5
Ogillar 35 35 69 59 72 - 48 74
Vet ej 32 16 11 34 14 - 47 21

summa i00 100 100 100 100 - 1060 100

— g o~

Il
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ell 1 framgar att stddet f&6r Israels agerande i den allmin-
inionen inte vid ndgot tidigare mattillfdlle varit l&gre &n

Endast 20 procent sdger sig da gilla Israels agerande medan
9 procent uttryckte sitt ogillande f&r detsamma. Vad gdller
till Al Fatah/PLO ligger det stabilt pa& en lag nivad (8

t 1986). Aven hdr &r det allt fler som uttrycker sitt ogil-
over tid (79 procent 1986).

jémfdrelse mellan 1969 och 1973 &rs siffror visar att andelen

ttryckte gillande &ver Israels agerande steg frén 33 till 49
nt medan andelen som uttryckte ogillande vid bada tillfdlle-
lag pa 35 procent. F6r Al Fatahs del steg andelen som uttryck-
qpllande frédn 48 till 74 procent. Andelen som uttryckte sitt

nde Over arabstaternas agerande steg fran 7 till 14 procent

samtidigt Skade ocksé andelen som uttryckte sitt ogillande

59 till 72 procent. En stark trend &ver alla tre mattillf&l-
a 4r ocksd att andelen vet ej-svar minskar.

Figur 1 illustrerar tydligt den opinionsfdrskjutning som &gt rum.

Fiqur 1 Instdllningen till Israels, arabstaternas och Al Fa-
] tah/PLO:s agerande 1969, 1973 och 1986 (index)

Index
M rgs +100 T
sal-
res- A4,
ita ™
le som
lingar' + 60 5
'LO
= +40 T

+ 20 4 +14
Fa-
-~ 0 4+
-2
0 ko
1986 -4 1 -43 -49
-58 Arab- Israel
8 - 60 + -52 staterna
7 ' e - AL Favuny/ L
13 - 8 5 -1
T - 100 — . : ; O Y
100 v ' . T — & P
67 69 70 73 715 80 85 86 Ar

Anm: Figuren &r berdknad enligt ett index enligt principen andel
som gillar partens upptréddande minus andel som ogillar partens
upptréddande. Vardena kan dirmed variera mellan +100 (alla gillar)
och -100 (alla ogillar).
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Ladt oss nu relatera dessa data till hypotesen om ett samband mel-
lan opinionsutvecklingen och palestiniseringen av den svenska
policyn 1974 - 1976. Vi kan d4 konstatera att vid 1973 ars mit-
ning, knappt tio mdnader f8re den svenska policyfdrandringen, har
arabstaterna och Al Fatah/PLO ett i f&rhdllande till Israel sva-
gare st6d i den allmdnna opinionen &n vid nigot annat mattillf£il-
le. Opinionsstédet f6r Israels upptréddande har dédremot aldrig
varit stdrre dn d4. Att opinionen under det f&drsta halvaret 1974
skulle f8rskijutas i mer “"arab-vinlig" riktning &r med tanke pd
den s k oljekrisen som kulminerade under denna period inte rim-
ligt.

Hi3r &r inte platsen att mer i detalj granska resultaten med kont-
roll f£&r bakgrundsvariabler eller att relatera Beredskapsnidmndens
och SOM-enkdtens undersdkningar till de tidigare n&dmnda och an-
norlunda utformade valjarundersékningen 1973 samt 1983 &rs IMU-
mdtning. L&t oss endast sdga att de resultat som h&8r redovisats
klart indikerar att négot samband mellan den svenska policyfdr-
&ndringen i Palestinafragan 1974 - 1976 och forskjutningar i den
allmidnna opinicnen ej féreligger. Vi skall 1 ett senare samman-
hang koppla detta resultat till opinionsutvecklingen i fragan i
massmedierna och i de politiska partierna.

Den stdrsta f&rtjdnsten hos resultaten av SOM-enkdten 1986 dr att
den dels utgdr en bekrdftelse pd Israels fSrsdmrade opinionslige
i Sverige och dels visar att denna forsdmring ej intrdffade fbre
den svenska policyférandringen.
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o Minskar fortroendet for massmedierna?

e Vad tycker svenskarna om sin samhills-

service?

@ Hur intresserade ir svenskarna av
internationella fragor?

® Vad tycker svenska viljare om kiirnkraften?

Detta dr ett exempel pd frigor som Sam-
hille Opinion och Massmedia 1987 fér-

soker besvara. Undersékningen gors av stats-

Varfor gors Samhille Opinion Massmedia 19867

Statsverenskapliga institutionen har sedan
miteen av 195C-talet genomfért studier om
massmedier och opinionsbildning. Det vikei-
gaste syftet med studierna 4r atr 6ka kunska-
pen om hur den svenska demokratin funge-
rar. Resultaten utgdr ert visentligr underlag
for debateen kring demokrari- och mass-
mediefrigor i Sverige.

Négra resultat som under senare ar sarskilt
har uppmirksammats 4r att antalet valjare
som byter parti har 6kat i Sverige och att for-
rroendet for politiker har minskar.
Forskningen har ocksd gett kunskap om hur
vi tar del av tidning, radio och TV. Exempel-
vis agnar svenskarna drygr fem timmar om
dagen 4t medier. Langst tid gdr till radio och
TV.

Medieanvindning 1985

Killa: Mediebarometern

vetenskapliga institutionen vid Géteborgs
universiter.

Andelen partibytare 1956—1985
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Ett Sverige i miniatyr

For atr fa rattvisande resultar ar det vikrige
att alla svarar. Varje svar som uteblir forsam-
rar undersékningens tillforlitligher. Men det
ar Du sjalv som avgér om Du vill vara med
eller inte.

Vi har slumpmassigt valt ut 2500 personer i
‘hela landet. Der ar alltsé slumpen som gjort
ate just Du kommit med i undersokningen.
Tillsammans ger de utvalda personerna en
god bild av det svenska folket.

Frageformuliret

dan med frigor om politik, kdrnkraft, inter-
nationella frigor, samhillsservice osv. Antaler
ningsprojekt. Det innebir att frigorna spin- fragor kan verka stort. Men de flesta fragor
ner 6ver ett flertal amnen. Formuliret inleds kan besvaras enkelt med kryss i tillimplig

med frigor om massmedier och fortsatter se- ruta.

lundersékningen Samhalle Opinion Mass-
media 1986 samarbetar ett antal olika forsk-

Resultat fran S O M ’86
om svenskarnas asikter och intressen

® 24 procent menade att deras personliga
ekonomi hade férbattrats under det senas-
te dret, medan 17 procent anség artt de face
en férsimrad ekonomi.

® 47 procent laser ganska mycket av dags-
pressens annonser, medan 11 procent inte
laser nagra annonser alls.

® 24 procent anser att deras lokala morgon-
tidning visar sin politiska uppfattning
ocksa i nyheterna, medan en lika stor an-
del menar att deras tidning aldrig gér det.

® 43 procent laser veckotidningar varje vec-
ka, medan 32 procent nistan aldrig gor
det.

25 procent ér intresserade av att gi pé tea-
ter, medan 21 procent inte ir intresserade
av att ga pa teater.

58 procent ville avveckla karkraften ar
2010 eller tidigare, medan 29 procent ville
utnyttja karnkraften idven efter 2010.

Vad hinder med svaren?

Svaren behandlas anonymt och resultaten
publiceras bara som siffror i tabeller. Vad na-
gon enskild person svarart framgar aldrig.

Alla som arbetar med undersékningen har
tystnadsplikt. De uppgifter Du lamnar ir inte
offentliga.

Uppgifter fran annat hall

For att minska omfanget pa enkaten hamtas
uppgifter om fédelsedatum, namn, adress,
bostadsort och inkomst frin Dafa AB. Upp-

gifter om ekonomiska och politiska férhallan-
den i kommuner himtas frin offentlig sta-
tistik.



Statsvetenskapliga Institutionen
vid Goteborgs Universitet

Ansvarig for undersékningen ar statsveten-
skapliga institutionen, Géteborgs universitet.
Institurionen ir en av Sveriges ledande forsk-
ningsinstitutioner nir det galler undersok-
ningar om politisk opinionsbildning och
massmedier.

En del av institutionen forskar kring viljare
och val samt studerar dsikeshildningen i olika
politiska frigor. F n underséks svenska folkets
uppfattningar om karnkraften och om
utrikes- och siakerhetspolitik.

En annan del av institutionen sysslar med
massmedier och populirkultur, bl a frigor om
hur svenskarna tar del av press, radic och TV
samt vad de anser om massmediernas inne-
hill. F n undersoks hur intresset {6r massme-
dier hinger samman med olika fritidsint.
ressen.

Féljande forskare svarar for de projekt som
star bakom det frageformulir som nu skickas
ut:

Docent Séren Holmberg:

Politik och karnkraft

Daocent Rurtger Lindahl:

Farsvars- och utrikesfragor
Forskningsassistent Bo Reimer:

Kultur och fritidsintressen

Professor Lars Stromberg;

Samhilisservice

Docent Lennart Weibull:

Massmedier

Professor Jorgen Westerstaht:

TV:s utlandshevakning

Aktuella bocker fran Institutionen

Asp, Kenr (1986): Maktige massmedier. Akademilizceratur.

Hadenius, Stig och Lennart Weibull {1985): Massmedier. Bonnlers.

Holmberg, Séren och Mikae!l Gilljam (1987): Viljure och val i Sverige. Bonnicrs.

Holmberg, Soren och Kent Asp {1984): Kampen om kdmbkraften. Publica.

Lindahl, Rutger {1986): N~vheten om mordet pd Olof Pulme. Rapport nr 10, Avdelningen for

masskommunikation, Goteborgs universiter,

Serid, Ingela och Lennart Weibull {1986): Mediesverige. Rapport nr 8. Avdelningen for

masskommunikation, Géteborgs universitet,

Stromberg, Lars och Jorgen Westerstahl (1984): De nva kommumnerna, Publica,

Westerstahl, Jorgen och Folke Johansson {1985): Bilden av Sverige. SNS,

Vi svarar giarna pa fragor

Om Du undrar éver ndgonting, ring oss eller skriv en rad. Adressen ar:

Samhalie Opinion Massmedia 1987
Statsvetenskapliga institutionen
Goteborgs universicet

Box 5048

40221 GOTEBORG
Telefonnumret ar 031-63 12 14. Vid rikssamral, be act {3 bli uppringd.




Bilaga 2.

STATSVETENSKAPLIGA INSTITUTIONEN sm STATISTISKA CINTRALBYRAX

Goteborgs Universitet
701 89 Urebro

ENKAT
Oktober 1986

UNDERSOKNINGENS NAMN

soM 8o

SAMHALLE OPINION MASSMEDIA 19848

Statsvetenskapliga institutionen vid Gdteborgs universitet genom-
for hdsten 1986 en stor frageundersdkning om massmedier och opi-
nionsbildning i dagens Sverige. Undersdkningen gdrs i1 samarbete
med statistiska centralbvran.

Frageundersodkningen ar ett led i statsvetenskapliga institutionens
forskningsverksamhet. Huvudansvariga &r docent Sdren Holmberg

och docent Lennart wWeibull. Nirmare uppgifter om undersdkningen
och dess bakgrund finns i bifegad broschyr.

Frigeundersdkningen gar ut till 2500 slumpmissigt utvalda perso-
ner. Samtliga fir per post ett formulidr med ca 70 frigor. Formu-
liret behandlar flera olika imnesomraden (se baksidan £8r en
innehdlisdversikt). Det stdlls fragor om bi a TV-tittande,
fritidsintressen och uppfattningar i aktuella samhdllsfrégor.

Nistan alla fragor kan besvaras enkelt genom att sdtta kryss (X}
i £illdmpliga rutor. Svaren kommer att bearbetas anonymt och
redovisas endast som siffror i tabeller. vad ndgon enskild person
svarat kommer aldrig att framgi.

Varje svar dr synnerligen vardefullt f£&r att vi skall kunna nd
rittvisande resultat. Det Ar ocksd mycket viktigt att frégefor-
mulidret endast besvaras av _den person till vilken detta brev
dr adresserat.

Vi &r tacksamma om Du har mojlighet att svara snarast, helst
redan under den kommande veckan.

Om Du undrar dver ndgot sd ring oSS girna!

Med vidnliga hdlsningar

2 Bernsz. i ladean)

Bo Reimer Nils Renstrand
Forskningsassistent Undersdkningsledare
Statsvetenskapliga institutionen Statistiska centralbyran
031 - 83 12 13 019 - 14 03 20

Postadress Gawadress Farskningsavdeiningan Telafon

Box 5048 Berzeligatan 2 Barzelngatan 11 031563 10 00

402 21 GOTEBGAG Box 5048

402 21 GOTESORG




INNEHALLSSVERSI KT
FRAGENUMMER FRAGEOMRADE
1-13 Massmedier
14-20 Politik och samhdlle
21-29 Energi och karnkraft
30-41 Sveriges fdrhdllande till omvirlden
42-51 Boendemilid
52=55 Intressen och fritidsaktiviteter
56=71 Bakgrundsuppgifter
J
]
Postadrass Gatwadress Forskningsavdelningen Telelon
Box 5048 Berzefigatan 2 Barzaligatan 11 03183 1000
402 21 GOTEBORG

Box 5048
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1den

DE FORSTA FREGORNA GALLER VILKA MASSMEDIER DU TAR DEL AV

FREGA 1. Hur ofta brukar Du titta pa eller lyssna till f3ljande
typer av nyhetspreogram i radio och TV?
Dagligen 5-6 ggr/ 3-4 ggr/ 1-2 ggr/ Mer Aldrig
vecka vecka vecka si&llan
(171)  Nyheter { lokalradion 1 ] O | 3 1
(18)  Aktuelit i TV ] i O ] il 3
(199  Rapport i TV 1 i | W Tl id
()  Dagens Eko i riksradion [ ] iJ 1 O dJ I
(1) Regionala nyheter i TV [] ] | O ] W}
1 2 3 A 5 6
FRAGA 2. Hur mycket brukar Du se pd av fdljande typer av TV-program?
A11t/I stort Ganska Inte sdrskilt Ingenting/Nistan
sett allt mycket mycket inget alls
(22) Underh3liningsprogram il ] R i
(25 Nyhetsprogram M 1 N ]
{24} Dokumentir- och sam-
haT1sprogram E] E] [j E]
{25)  Sportprogram ] [l O O
(z6)  Kulturprogram i U J ]
1 2 2 I
FRAGA 3. Vilken morgontidning brukar Du ldsa regelbundet?
(Med regelbundet menas hdr minst ett nummer per vecka. Om Du
liser mer &n en morgontidning - ange vilken Du betraktar som
Din_lokala morgontidaning).
(27) T

{Tidningens namn)

Liser ingen morgontidning regelbundet

FRAGA

(28)

4. Om Du liser nagon morgontidning regelbundet - Ungefdr hur
midnga gdnger per vecka brukar Du ldsa denna tidning?
7 dagar 6 dagar 5 dagar 4 dagar 3 dagar 2 dagar 1 dag

L U A [ 0 J (]

7 ] 5 4 3 2 1




FRAGA 5.

@y 1
R

Prenumererar Du eller ndgon annan i Ditt hush3ll pi denna
tidning?

Ja
Nej

Om nej, pa& vilket sdtt har Du da tillgang till tidningen?

(+3) Radio/TVy~-sidor
(ss)  Inrikesnyheter
(#5) Utrikesnyheter
(46)  Kulturartiklar
(47)  Lokala nyheter
(«8)  Annonser

(49)  Sport

(30} D Laser hos bekant
ey O Lanar av bekant
(22) D Liser pd arbetet/i skolan
33 J tiser pd biblioteket
(36) D Annat s3tt (ange vilKet): ... .. i
FRAEGA 6. Ungefdr hur ling tid brukar Du Hgna &t Din lokala morgontid-
"ning en genomsnittlig vardag?
Ca Ca Ca Ca Ca Ca Ca Ca Ca Ca Ca Ca {ver
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 60
min min min min min min min min min min min min min min
(35-38) Fére k1 08.00 DDDTDDDDGDEDDD
{37-38) Kresoo-2.00 (1 OO0 DOOCOOOOOQ
(39-40) ez OO0DODCODODODDODODOOOO-
(41-42) Efter k1 17.G0 DDDDDDDDDDDEDD
01 0z 03 04 OS5 06 07 08 Q9 1o 21 1z 13 14
FRAGA 7.

Hur mycket brukar Du ldsa av féljande typer av tidningsinne-
hall i Din lokala morgentidning?

Ai1t/1 stort Ganska Inte sdrskilt Ingenting/Nistan
sett allt mycket mycket inget alls

~DOogdoatnm
~Coooooa
- QA0O0oagn
~OOo0ooood

FRAGA 8.

{50) Dl
1.

Liser Du nigon ytterligare morgontidning - dtminstone tre
dagar i veckan?

da
Nej




tan

(51)
(52)
(53)

FRAGA 9.

Aftonbladet O []

Expressen [] C]
GT eller Kvdllsposten [] []
2

Hur ofta brukar Du ldsa fdljande kvdllstidningar?

6-7 dagar/ 3-5 dagar/ 1-2 dagar/ Mer Aldrig
vecka vecka vecka sdllan

g il
O O
0 9

«C100

1

(54)

FRAGA 10.

it 1

Det finns delade meningar om huruvida de &sikter som en tid-
ning har i sin ledare mirks pad de vanliga nyhetssidorna.
Anser Du att den morgontidning Du lidser mest regelbundet pi
ndgot sdtt brukar visa sina politiska &sikter p& nyhets-
sidorna?

Ja, i mycket hdg grad

Ja, i ganska hdg grad

Ja, i mindre grad

Nej, inte alls

Ldser inte n3gon morgontidning regelbundet

FRAGA 11. Anser Du att det fdérekommer felaktiga eller missvisande upp-
gifter i massmedierna?

Ja, i Ja, i Ja, i Nej,
mycket ganska mindre ut- inte alls
stor ut- stor ut- strackning
strdckning strdckning

(s5) Lokaltidningar D D D D

(s6)  Storstadsmorgonpress [] E] [] E]

(5s7) Kvdllstidningar E] E] [] [j

(s8)  TV-nyheter ]:] L D 11

(59) Radionyheter D D D D

1 2 3 4
FRAGA 12. Anser Du att dagstidningarna bdr lita sin nyhetsbevakning

paverkas av den politiska linje tidningen féretrider pa
ledarplats?

Ja
Nej




FRAGA 13.

ende

- OooDoaooaooo

Ganska  Varken

stort
fortro- eller

ende

- QO 0ooononn

stort
Titet
fortro-
ende

S o e Y e

Ganska
Titet
fortro-
ende

- ooooootogo

Hur stort fértroende har Du fdr det sdtt pa vilket fdljande
samhdllsingtitutioner och grupper skdter sitt arbete?

Mycket
stort
fartre-

Mycket
litet
fortro-
ende

s goooooooonc

NU FOLJER MAGRA FRAGOR OM POLITIK GUH SAMHALLE

(61)  Regeringen

(62)  Polisen

(63)  Sjukvarden

(64) férsvaret

{65) Riksdagen

(66)  Bankerna

(67)  Dagspressen

(68) De fackliga organisationerna

(69)  Radio och TV

{70} Grundskolan

(71 Storféretagen
FRAGA 14.

1(72) (11
1=
s
Ej 4

Hur pass intresserad dr Du i allmidnhet av politik?

Mycket intresserad

Ganska intresserad

Inte sarskilt intresserad
Inte alls intresserad

FRAGA 15.

|

! av dem?

|

|

1 {73)  Minska den offentliga sektern

%{TM) Avskaffa léntagarfonderna

1(75) Minska fdrsvarsutgifterna

“(16)  Behilla kirnkraften, iven
efter &r 2010

(77)  Minska inkemstskillnaderna

i samhdllet

Mycket
bra
farslag

-0 0O ood

Ganska
bra
forslag

B I

Varken bra Ganska

eller
daligt
forslag

«-0 0 000

daligt
farslag

O 0O DoQ

Nedanstdende lista omfattar ett antal forslag som f£Orekommit
i den politiska debatten. Vilken dr Din &sikt om vart och ett

Mycket
daligt
forslag

<O O 0Ooo

(160

(103



FRAGA 16. Hur tycker Du regeringen skéter sin uppgift?

sy [ 1 Mycket bra

2z Ganska bra

3 Varken bra eller ddligt
Ganska daligt

s Mycket d&ligt

aooao

FRAGA 17. Man talar ibland om att politiska asikter kan placeras in pd
en vidnster-héigerskala. Var nigonstans skulle Du placera Dig
sjdlv pd en sddan vinster-hégerskala?

1 Klart till vinster

2 NMigot till vinster

(19)

Varken till vénster eller till hdger
& Ndgot till hdger
5 Klart till hioger

[y

FRAGA 18. Den hdr fragan gidller hur mycket man allmdnt sett gillar res-
pektive ogillar de politiska partierna. Var skulle Du person-
ligen vilja placera de olika partierna p& nedanstdende skala?

giHarl arken giHar‘ itla
starkt § i stark

-4 -3 -2 -1

(sc-81) Centerpartiet
{s2-83) Moderata samiingspartiet

O
]

{84-85) Vdnsterpartiet kommunisterna
- (86-87) Folkpartiet
{88-89) Socjaldemokraterna

oOoooo
QOoOooso
Ooonoonzo
D30o00ood
(o o
oooodo =~
Cooooo
OooQEos

(90-91) MiljGpartiet - de grina

o
OoOonoo
Ccooooon &

¢ (92-93) Kds-Kristen demokratisk samling D D D D L__l

om Du skulle anvdnda samma skala f&r partiledarna, var
skulle Du placera: 5 -4 -3 -3 -1 0 41 42 +3 +4 +5
(o4-95) Karin Soder OO0 ooon
(96-97) Carl 8i1dt Doocooooocoaood
(98-9¢) Lars Werner D D D D D D D D D D D
{100-101) Bengt Westerberg D D D L__| D D D D D D D
(102-103) [ngvar Carisson : D o gdoooiild L]
01 02 03 o4 05 06 07 OB 09 10 11




FRAGA 19.

Vilket parti tycker Du bdst om idag?

(104) E] 1 Vansterpartiet kommunisterna

(105} [j 1 Socialdemokraterna

(106) [] 1 Centerpartiet

(107} [] 1 Kristen demekratisk samling

{108) ] 1 Folkpartiet

(109) [j 1 Moderata samlingspartiet

(10} [} 1 Miljopartiet - de gréna

(111) [] 1 Annat parti (ange vilKeb ) .. iiiii i i et aae i

Anser Du Dig vara en dvertygad anhdngare av detta parti?

(1) [j 1 Ja, mycket dvertygad

E] 2 Ja, niget Bvertygad

] 3 Nej

(113)

(114)
{115}

(116)

(117)
(118)

(119)
(120)
(121)
{122)

(123)

(124}

FRAGA 20.

Hur viktiga anser Du f&ljande samhdllsmdl vara £5r de kom-
mande tio Aren?

]
Lo
1
™

+
~N
+
Lay

Striva efter en higg ekonomisk
tillvaxttakt

Satsa pd ett starkt militdrt férsvar

Gka den enskildes inflytande pd
arbetsplatsen och i den lokala om-
givningen

Oood
onon
000
000

Satsa mer resurser pd att bevara
den svenska landskapsmiljon

Uppratthdila lag och ordning

]
o

Ge enskilda manniskor stdrre moj-
ligheter att piverka politiska
bestut

Bekampa prisstegringarna
Skydda yttrandefriheten
Garantera en stabil ekonomi

Utveckla ett samhdlle som dr mindre
opersonligt ech mer minskligt

Bekdmpa brottslighet

'O OO0 O
~-ooooono Do

Utveckla ett samhdlle ddr vira idéer
och tankar betyder mer in pengar

O oanoo OO
~Oooooooo oo
SO0 oon o 0o
Sulniulin]nlels

oooooon oo




DESSA FRAGOR GALLER DIN UPPFATTNING OM ENERGI QCH KARNKRAFT

FREGRE 21.

(125) 1

w

ooz

Efter folkomrtstningen 1980 besldt riksdagen att kdrnkraften
skulle avvecklas i Sverige till &r 2010. Vad &Hr Din 4sikt om
kdrnkraftens anvidndning i Sverige?

Stoppa kdrnkraften omedelbart

Avveckla kdrnkraften snabbare dn til11 ar 2010

Avveckla kdrnkraften till ir 2010

Avveckla kd@rnkraften, men inte sd snabbt som til1 ir 2010

Anvind karnkraften, avveckla den inte

Bar Du en bestdmd uppfattning i denna friga eller ir Du mera
tveksam?

{126) [J 1 Bestimd uppfattning
1 2 Mera tveksam
FRAGA 22. Vilket eller vilka partier har en bra politik i energi- och
kdrnkraftsfrigor? (0OBS! Fler dn ett parti kan markeras.)
(127} Ej 1 Vinsterpartiet kommunisterna
(128) [j 1 Socialdemokraterna
(129) [ 1 1 Centerpartiet
@130y ] 1 Folkpartiet
(131) [j 1 Moderata samlingspartiet
(132) [_] z Kristen demokratisk samling
{133) E] 1 Miljgpartiet - de gréna




FRAGA 23. Vad anser Du om f8ljande risker som har diskuterats i sam-
band med kdrnkraften? Hur stor &dr risken f&r:

chket Titen] chket stord
risk risk
iy

L
1 2 3 4 5 8 7 8 9 189

(134-135) En storre olycka med radicaktivt

utsldpp i ett kdrnkraftverk i oOooooo

Sverige

Ooon

(136137) Fler cancerfall och andra sjuk-

domar om vi anvdnder kirn- D D D D D D D D —l__l
kraften

0
B
(138-139) Att kdrnkraften ger Gkade miljs- _
skador pd mark, Tuft och vatten Ooo0gooooaooo
(ruo-w1)Att kirnkraften ger upphov till OoOoDoOo0O

drftliga skador pa kommande Oo0Og Il

generationer
(142-163}Att vi i Sverige inte kan han-

ter och slutférvara kdrnkraf- O00dgng Oo0oDno
tens avfall pa ett sdkert sitt

0
(1s4-165)Att kdrnkraften leder titl att
alltfler lander skaffar sig ] D O D [:l D D D D D
atomvapen 01 02 03 04 05 ©O6 07 OB 095 10

FRAGA 24. Tror Du att vi i Sverige Kommer att kunna hantera och slut-
fdérvara kdrnkraftens avfall pd ett sikert sitt?

Pa kort sikt {ndrmaste 50 dren)

(we) 7] 1 Ja

71 2z Nej

P3 lang sikt (s3 lange avfallet dr farligt fér minniskor och miljs)

(147) D 1 Ja

[ 2 nej

FRAGA 25. Tror Du personligen att kirnkraften kommer att vara avvecklad
i Sverige ar 20107

(148) 1 Ja, absolut
Ja, troligen

3 Nej, troligen inte

NN

4 Nej, absolut inte




:I;GA 26.

Riksdagen har bestimt att kdrnkraftverkens avfall skall slut-
férvaras pd en plats i S$verige som bedSms vara sdker och
lidmplig. Tycker Du att den kommun som vdljs ut skall ha ratt
att sdga nej {(kommunhalt veto?)

gso) [ 1

oo

) [J 1 Ja, kommunalt veto skall finnas i avfallsfrigan
[} 2 Nej, kommunalt veto skall inte finnas i avfallsfragan
FRAGA 27. Kan Du tdnka Dig att vi bygger ut vattenkraften i niagon eller

nagra av de hittills ordrda dlvarna i Norrland?

Ja, absclut

Ja, med viss tvekan
Nej, knappast

Kej, absolut inte

FRAGA 28.

(291)
{152)
{153}
(154)
{155}
{156}

Hur stort fértroende har Du f8r fdljande grupper nidr det
gidller information om energi och kidrnkraft?

Mycket Ganska Ganska Mycket
stort stort Titet 1itet
Miljdgrupper
Kdrnkraftsindustrin
Regeringen
Forskare
Journalister

Statliga myndigheter

- 0ooo
~ OO0Ung
- OO0OCag
- Ooooco




FRAGA 29. I viras intrdffade en svidr olycka i ett sovjetiskt kirnkraft-
verk i Tierncbyl, vilken fick f8ijder &dven f8r Sverige. Upp-
levde Du vid nagot tillf#lle att Du personligen var pa ndgot
s&tt utsatt foér risker efter denna olycka? Gjorde Du i s&
fall nédgot f6r att skydda Dig mot dessa risker?

Ingen Mycket Ganska Ganska Mycket
Uppievda risker: liten liten stor stor

O o b B
0o o o 0O

3 4 5

(157)  Stralning frdn omgivningen

(138) Risker genom maten

=
™
—,

Atgdrder:
(159) H611 mig inomhus sa mycket som mgjligt
(160)  Undvek rescr
(161)  Undvek att dricka mjolk
(162)  Undvek att dta grénsaker
(163)  Undvek viss annan mat
{164)  Vidteg annan 3tgdrd

- Oooadag s ~3aU
~OOoOoood

DETTA BLOCK GALLER VART FGRHALLANDE TILL OMVARLDEN

FRAGA 30. Hur pass intresserad &r Du av fdljande fyra omraden som rér
Sveriges relationer med omvdrlden?

Mycket Ganska Inte Inte alls

intres- dintres- sdrskilt intres-

serad serad intres-  serad
serad

(165)  Utrikespolitik och diplomatiska
relationer

k166) Bistdndspolitik och humanftdra fragor
(167)  Forsvarspolitik och militdra frégoer

k166)  Handelspolitik och ekonomiska fragor

-000 &
000 o
-00D O
-D00 D

FRAGA 31. Om Du ser framit 10-15 4r, kommer risken f&r ett krig mellan
stormakterna di att vara:

K169) [ ] 1 Stérre n idag
[ » Ungefdr densamma som idag
[} 3 Mindre in idag




(170)
(1711)
(172)
(173)
(174)

FRAGA 32. Om Du ser till l&dget i vidrlden idag, vad upplever Du sjdlv

som mest oroande infdr framtiden?
Mycket Ganska Inte sdrskilt Inte alls
oroande oroande oroande oroande
Terrorismen
Befolkningsdkningen
De militdra rustningarna
Miljoforstoringen

Motsdttningarna mellan rika och
fattiga lander

s Jiwiniwin
= 3 0000
e ) E1EREEET
=0 0anao

FRAGA 33. Om Du t3nker pad Sverige 10-15 4&r framdt, hur tror Du den mili-

tdra och politiska situationen d& kommer att vara i var om-
givning?

(175) [J 1 Mer hotfull &n idag
D 2z Lika hotfuil som idag
[j 3 Mindre hotfull &n idag

o

FRAGA 34. Om Sverige trots allt skulle bli indraget i ett krig, hur

stora mdjligheter tror Du d& att vi har att .férsvara oss?

(176) [] 1 Mycket stora

2 Ganska stora
1 Ganska sma
L Mycket sma




FRAGA 32. Om Du ser till liget i virlden idag, vad upplever Du sjdlv
som mest orecande infdr framtiden?

Mycket  Ganska Inte sdrskilt Inte alls
oroande oroande oroande eroande
(170)  Terrorismen

(171}  Befolkningstkningen

(172) De militdra rustningarna

(173)  Miljéférstoringen

(174)  Mots&ttningarna mellan rika och
fattiga lidnder

"0 O0ogn
-0 1Ooi
« 0 O00on
-0 D00

FRAGA 313. Om Du tdnker pid Sverige 10-15ar framdt, hur tror Du den mili-
tira och politiska situationen di kommer att vara i var om-
givning?

1 Mer hotfull &n idag

tika hotfull som idag

Mindre hotfull &n idag

(175)

w

o

FRAGA 34. Om Sverige trots allt skulle bli indraget i ett krig, hur
stora mdjligheter tror bu d& att vi har att .férsvara oss?
(176) D 1 Mycket stora

2 Ganska stora

3 Ganska smd

o

4 Mycket smd




(178) Sverige bdr infora totalfdrbud [:
mot export av vapen ‘

{179) Politiker bor inte diskutera ut-
rikes- och férsvarsfrigor 1ika ]
Sppet som andra politiska frigor

(180)  Sverige bdr deitaga i en total
handelsbojkott av Sydafrika utan i ] J
att invanta beslut § FN

{181)  Sverige bbr undvika att ta staii-
ning i internationella tviste- —

frégor dir svenska intressen L L [j L—J L

inte dr direkt berorda

FRAGR 35. Hur stdller Du Dig till f&ljande f£érslag?

Mycket  Ganska Varken Ganska Mycket

bra bra bra diligt daligt
férslag férslag eller forslag farslag
diligt
férslag

¢177)  Sverige bor med stirre kraft dn nu .
avvisa alla krdnkningar av svenskt [ |} L1 N
omrdde, Hven till priset av forsim-
rade relaticner till stormakterna

O

Ch L)
O O

O o o 0
O

{182) Om det militdra ldget 1 vidr nidrhet

(s (11
D 2
a 3

blir mer hotfullt bar Sverige om- —
priova den nuvarande neutralitets- [] [j E] Ll E]
politiken
1 2 3 4 5
FRAGA 36. De tva f8ljande frigorna gidller Sveriges politik gentemot

USA och Sovijet. Om vi bdrjar med USA, tycker Du att rege-
ringen under de senaste tvd/tre Aren har varit:

For mycket kritisk met USA:s utrikespalitik

Lagom kritisk

For 1ite kritisk mot USA:s utrikespolitik

FRAGA 17.
(184) [j 1
]z

[1s

Ndr det galler Sovjet, tycker Du att regeringen under de
senaste tvd/tre dren har varit:

For mycket kritisk mot Sovjets utrikespoitftik

Lagom kritisk

For Tite kritisk mot Sovjets utrikespolitik

Fl

(i

FR

(151




(191)

FRAGA 44.

g
M
B

Har Du under de senaste &ren haft funderingar pa att flytta
frdn orten?

Ja, ofta
Ja, ni3gon gang
Nej, aldrig

(2

pas

(20
20

FR.

con

FRAGA 45, Hur bor Du £8r ndrvarande?
(192) {] i P& lantgdrd eller i ensamiiggande villa pd Tandsbygden
12 1Ivilia eller radhus i smihusomride
[ 3 I ldgenhet i flerfamiljshus
FRAGL 46. Hyr eller dger Du eller ndgon i Ditt hushdll Din nuvarande
F bostad?
(193) [} 1 Hyr bostaden
[] 2z Ager bostaden (3dven bostadsridtt, insatsligenhet)
FRAGA 47. Om Du kunde vé&lja helt fritt, var skulle Du d& wilja bo?
(104 [} 1 1 min nuvarande bostad
[} 2 I annat hus i samma bostadsomrdde jag nu bor
E} 3 1 n3get annat omrdde i den kommun jag nu bor
i1 & I ndgon annan kommun i Sverige
FRAGA 48. ©Deltar Du idag i ndgon f&rening eller organisation som
férséker piverka Din ndrmiljd eller Ditt bostadsomride?
{195y (11 Ja
O 2 Hej
FRAGA 4%, Om Din kommun skulle ge invdnarna mdjligheter att sjdlva
planera cch besluta om saker som rdr Din nE&rmilid eller Ditt
bostadsomrdde, skulle Du i s& fall kunna tdnka Dig att delt
i sa&dant arbete?
(196) 1 Ja

Nej, irtresserad men har inte tid eller ork
Nej, inte alls intresserad




-ttt
.ta

FREGA 50.

ooy [O2

Har Du sjidlv ndgon géng under de senaste tva aren - eventu-
ellt tillsammans med andra - fdrsdkt piverka ndgon kKommunal
friga eller kommunens planer gdllande din ndrmiljo eller
Ditt bostadsomride (t ex sophimtning, byggnadslov och barn-
omscrg) ?

Ja
Nej

Om ja, pd vilket sHtt fBrsdkte Du paverka kommunen?
(0BS! Flera alternativ kan kryssas 1)

gy [ ] 1 Tog kontakt med kommunal tjdnsteman eller forvaltaing

{199 I:I 1 Arbetade aktivt i en particrganisation

o0y { | ! Arbetade aktivt i aktionsgrupp eller byalag

{2013 D 1 Arbetade aktivt i annan organisation

202 [ ] 3 Skrev insindare eller artikei i tidningen

(203) !:! 1 Undertecknade upprop eller deltog i demonstration
Oom nej, varfdr?
(OBS! Flera alternativ kan kryssas i)

(204) D 1 Jag dr ndjd med kommunens service - det finns inget som jag tycker
behtver adndras

(05) [T} 1 Jag kinner inte til7 hur kommunen fungerar och dirfér har jag inte
forsokt paverka kommunen

(206 [ ] * Det tjdnar ingenting ti11 - det blir ingen dndring i alla fall

(207) |:] 1 Jag har inte haft tid eller ork att forsoka piverka kommunen

FRAGA 51. Ange nedan i vilken/vilka foreningar Du Ar medlem samt hur
aktiv Du dr i dessa fdreningar.

MedTem Medlem och har Medlem och har
varit pid mdte ndgon typ av
under senaste uppdrag
halviret

208) [drotts- eller friluftsforening 3 O O
203y  Fackforening i | Il
(210 HSB eller annan bostadsrittsférening ] O (]
(211)  Hyresgdst- eller villadgarfdrening E] D D
(212) foretagar- eller lantbrukarorganisation Lj {:] D
213)  Politiskt parti (dven kvinno- eller

ungdoms forbund} D D D
(226)  Annan forening ........ceiivniiinan D ]:, D

2 3

A




HER KOMMER NAGRA FRAGOR OM INTRESSEN OCH FRITIDSAKTIVITETER
FRAGA 52. Hur stort dr Ditt intresse for nedanstdende &mnen och akti-
viteter?
Cintres- Varken
serad eller serad l

v

-3 -2 -1 4] +1 +2 +3
(215}  Hdlsonyttig mat D D D D D D D
(216} Bo i villa/eget hem D D B O D D D
(z17)  Heminredning OO0 g I I
(218:  Modenyheter L__l D D D D D D
(219) Moticnera a0 o g O Ol
(z20) Golf O O g O O OB
(z21y Laga mat O O O 3d O g o
(222) tyssna pd popmusik o 0Oogo O000ao.
(z23) G& pd teater oCoogo ood
(226) G& 1 kyrkan I D O O 8 0O
(z25) Diskutera politik O OO g goofbo
(226) LHsa skonlitteratur OO0 0O°-coa
(227) Handarbeta U L__.l D D D D EI
(228) Fotboll D E D D D D L__l
(229)  Aktier D D D D D |___| D
(230  Traffa nya manniskor EJ D D D D D D
(231) Foreningsliv ]:l D ]j D D L_J D
(232) Hobbyverksamhet i hemmet G D D D E! El ﬂ
(233)  Friluftsliv OO O0n O o O
(23s) Vara for mig sjdlv O 0O OO O 0O &
(235) G& pd restaurang [ I [ D L
(236) Familjeliv D D D D D D D
(237)  Ga ut och dansa O El U D Ll O L_J
(238)  Umgds med sldkt och vénner D D E] D D Cl D
(239)  Rka pd charterresa J D D D D ]:_J [_—-l

1 2 3 4 5 6 7

(2!
[2¢
{2€




FRAGA 53. Tror Du att teknikens utveckling gdr livet littare eller
svirare for minniskor i allminhet?

] 1 Léttare

D 2 Bade ldttare och svidrare

g:| 1 Svérare

{240)

FRAGA 54. Hur viktiga Er fdljande vidrden £8r Dig?

Mycket  Ganska  Varken Inte Inte
viktigt wviktigt viktigt sdr- alls
eller skilt viktigt

oviktigt viktigt

(1) Ett behagligt liv
(262) familjetrygghet
(z43)  Frihet

(2s5)  Fralsning

(245) Inre jamvikt

(266)  Jamlikhet

(z7)  Klokhet

(2:8) Kérlek

(249) Lycka

(250) Njutning

(251) Sann vidnskap

(252) Sjdlvaktning

(253) Sjalvférverkligande
-li2s4)  Socialt anseende
(255} Ett spdnnande 1iv
(256} En vacker vdrld
(257} Vart iands sdkerhet
(258} En vErld i fred

~OOoooogoobooOoocsoad
~OoooOooooocooboboosa
“OOoooobooooooooaasno
sgOooooooooooatobarsn
~O00Coooooooonoboocoan

FRAGA 55. Hur ofta hinder det att Du ldser eller tittar i fdljande
typer av tidningar?

Rtminstone Nigra ganger Mera Aldrig

nigon gdng i manaden sdllan
varje vecka
(zs9) Veckotidning D D D D
(z60) Tidskrift eller annan facktidning H 1 'l lj
(z61) Lokal gratistidning/annonsblad I:l D D D
i 2 1 4




TILL SIST NAGRA FRAGOR OM DIG SJALV. HNAR MAN SAMMANSTALLER RESULTATET
AV SADANA HAR UNDERSCKNINGAR BRUKAR MAN DELA UPP SVAREN I OLIKA GRUPPER.
FOR ATT KUNNA GURA DETTA BEHGVER VI DINA SVAR PR DESSA AVSLUTANDE FRRGOR.

{262)

FRAGA 56. Vilken av de hir grupperna tillh®r Du f&r nidrvarande?

1 Fodrvarvsarbetande

7z Har beredskapsarbete

3 Genomgir arbetsmarkradsutbildning
4 Arbetsiss

Elderspensionir

s Fortidspensiondr

7 Hemarbetande

Coooocon

g Studerande

(263}

FRAGA 57. Vilket yrke har/hade Du?

{yrke/sysselsdttning)

FPRAGA 58. Arbetar/arbetade Du hel- eller deltid?

[J 1 Heltid
T 2 Deltid

FRAGA 59. Vilken av de hidr vrkesgrupperna hdr/hérde Du till?

(2652651]_] 01 Tj#nsteman

6% Tjansteman med arbetsledande funktion
g

w

Tjansteman med fdretagsledande funktion

os Arbetare
o5 Arbetare med arbetsledande funktion

06 Egenanstalld arbetare

o

Q

)

Jordbrukare: ingen anstalld
08 Jordbrukare: en eller flera anstdllda
ge Fdretagare: dngen anstidild
10 Foretagare: 1-9 anstdilda

oo o ogo o

13 Féretagare: 10 eller fler anstdllda




(267)

o

|FR&GA 60.

o

3

w

Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat
tidnst?

Statlig

Kommunal (dven landstingskommunal)

Privat

FRAGA

{268)

o
[y

aoao

=

~

w

=

Ar Du medlem i ndgon fackfdrening?
Ja, LO-farbund

Ja, TCO-férbund

Ja, SACQ/SR-forbund

Nej

FRAGA

(269)

6

[ 8]

oooos

.

womN M

v

Om Du skulle beskriva Din familj {den familj/det hushill Du
fér ndrvarande tillhdr) vilken av nedanstidende kategorier
anser Du di att den tillh&r?

Arbetarfamilj

Jordbrukarfamilj

Tijanstemannafamilj

Hogre tjinstemannafamilj/akademiker

Egen fdretagare

FRAGA

209

[=2
i
.

.

[

Om Du jdmf&r Din ekonomiska situation med vad den var f&r
ett ar sedan, har den:

Forbdttrats
Forblivit ungefdr densamma
Forsdamrats

FRAGA

(271)

[+3]
&=

Cac

W M

Hur har enligt Din mening den svenska ekonomin f&rdndrats
under det senaste Aret? Har den:

Farbattrats
Férb1ivit ungefdr densamma
Férsdmrats




3
=
To
[5]
>

(272-273)

N
wm

01
02
o3
04
a5
06
07
08

tiootoucict

10

Vilken skolutbkildning har Du? Om Du dnnu inte avslutat Din
utbildning, markera den tvp av skola Du just nu gar i.

Folkskola

Enhetsskola

Grundskola

Yrkesskola

Fackskola

Tvadrigt gymnasium
Folkhdgskoia
Flickskola/Reaiskola

Tre- eller fyradrigt gymnasium
Hogskola/Universitet

(274475)[:] 01

02
03
04

05

O O O

Vilket parti rdstade Du pd i riksdagsvalet 1985?

Vinsterpartiet kommunisterna

Socialdemokraterna

Centerpartiet (centerlista med centerparti-kandidater)
Kristen demokratisk samliing (centerlista med kds-kandidater)
Folkpartiet

06 Moderata samlingspartiet
o7 Miljdpartiet - de gréna
a8 Annat parti (ange vilket) . .. . it i i

09 Rgstade ej
0 Ej rostberdttigad 1985

FRAGA

(276)

67.

Ar Du:

[] 1 Epsamstdende
[] 2 Sammanboende/gift




FRAGA 68. Hur manga personer ingdr i Ditt hushdll? (R&kna med Dig
sjdlv)

(217) . e personer
Hur ménga av dem dr (-6 &r?

(278)  eneeeeens personer
Hur minga av dem &r 7-18 &r?

9y il personer

FRAGA 69. Var vinlig sdtt ett kryss i den ruta som motsvarar den

ungefirliga sammanlagda drsinkemsten i Ditt hushall fére
skatt. (Pension och studiemedel skall ocksd riknas in i
den ungefdrliga Arsinkomsten.)

(z6o-2a1) [ ] 0L 60.C00 eiler mindre
[J o2 61.000 - 90.000
[] o 91.000 - 120.000
(] 0+121.000 - 150.000
(] ¢5151.000 - 180.000
] ©6181.000 - 210.000
(] #7211.000 - 240.000
(] 0s241.000 - 270.000
[ o9 ver 270.000

FRAGA 70.

(282)
(283)
(284)
(285)
(286)
(267}
(268)
289 )

290)

P

H M

minninininln

a0

vilken av féljande utrustning har Du £6r narvarande till-
gdng till i Ditt hushpdll?
Ty-apparat

Extra TV-apparat

Text~-TV

Video

Centralantenn

Kabel=TV med satellitsidndningar
Hem- eller persondator

Compact Disc (CD-spelare)

Bil




FRAGA 71. Hur mycket pengar ligger Du i Ditt hush&ll normalt ned pd

féljande saker under ett ar?
0-300 300-600 600-900 900-1200 1200-

kr kr kr kr kr

(201)  Morgontidningar D D D Ij D
(202)  Kvillstidningar ] 7 ] ] i
(2933  Veckotidningar O 1 [l ] [
T s vt oo B4 sort) o o o o L
(265) Serietidningar D D D ]:] D
(z06) Biobiljetter B EI D I:-_] |:|
(297)  Grammefonskiver och kassetter [] Ej [j E] E]
(298)  Spel (t ex tips, Lotte och trav) ] {1 [ ] M
(295}  Bocker (dven bokklubbar) 0 1 O [l 0
1300y Hyrfilm till video W i O O UJ

1 z 3 5 5

Vi dr medvetna om att det kan ha tagit tid £5r Dig att

o1, svara pa alla fragor. Du kanske ocksd har tyckt att nagra

av dem har varit besvdrliga att svara pad. Vi &r didrfor
tacksamma f6r att f4 Dina synpunkter pad formuldrets och
fragornas utformning.

E] 1 Jag tyckte inte att det var ndgra stérre problem att svara

Ei 2 Jag tycker att frigorna nummer .......... var svira att svara pd

[t 3 Andra synpunkter pd undersBKMINGEN ««ouiiiuvererneerenrennenrrrsnneens

ETT STORT TACK FGR DIN MEDVERKAN. GCEN
KOMMER ATT VARA MYCKET VARDEFULL FGR 0SS.
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ID-NUMMER

KON

FODELSEAR

RIKSOMRADE

H-REGION

SAMHORIGHETSBETECKNING
SLUMPSIFFRA

INFLBDESKOD

SVARSKOD

KOMPLETTERINGSKOD

FILLER

NYHETER I LOKALRADION

AKTUELLT I TV

RAPPORT I TV

DAGENS EKO

REGIONALA TV-NYHETER
UNDERHALLNING TV

NYHETER TV

DOKUMENTAR COCH SAMHALLE TV

SPORT TV

KULTUR TV

LASNING AV MORGONTIDNING
REGELBUNDENHET I MORGONTIDNINGSLESNING
PRENUMERATION

LASER HOS BEKANT

LANAR AV BEKANT

LASER PA ARBETET/I SKOLAN

LASER PA BIBLIOQTEKET

LASER PA ANNAT SATT

LASNING FORE 0800

LASNING 0800-1200

LASNING 1200-1700

LASNING EFTER 1700

LASNING RADIO/TV

LASNING INRIKESNYHETER

LASNING UTRIKESNYHETER

LASNING KULTURARTIKLER

LASNING LOKALA NYHETER

LASNING ANNONSER

LASNING SPORT

YTTERLIGARE MORGONTIDNING
LASNING AFTONBLADET

LASNING EXPRESSEN

LASNING GT ELLER KVALLSPOSTEN
POLITISKA ASIKTER PA NYHETSSIDOR
FELAKTIGA UPPGIFTER LOKALTIDNINGAR
FELAKTIGA UPPGIFTER STORSTADSPRESS
FELAKTIGA UPPGIFTER KVALLSTIDNINGAR
FELAKTIGA UPPGIFTER TV-NYHETER
FELAKTIGA UPPGIFTER RADIONYHETER
BOR VISA POLITISK LINJE LEDARPLATS
FORTROENDE REGERINGEN

FORTROENDE POLISEN

FORTROENDE SJUKVARDEN

FORTROENDE FORSVARET

FORTROENDE RIKSDAGEN

Bilaga 3.



V56 = FORTROENDE BANKERNA

V57 = FORTROENDE DAGSPRESSEN

v58 = FORTROENDE FACKLIGA ORGANISATIONERNA
V59 = FORTROENDE RADIO OCH TV

V60 = FORTROENDE GRUNDSKOLAN

V61 = FORTROENDE STORFORETAGEN

V62 = INTRESSE POLITIK

V63 = MINSKA OFFENTLIGA SEKTORN

V64 = AVSKAFFA LONTAGARFONDERNA

V65 = MINSKA FORSVARSUTGIFTERNA

V66 = BEHALLA KARNKRAFTEN EFTER 2010
V67 = MINSKA INKOMSTSKILLNADERNA

V68 = UPPFATTNING OM REGERINGEN

V69 = VANSTER-HOGER-POSITION

V70 = OGILLA/GILLA CENTERPARTIET

V71 = OGILLA/GILLA MODERATERNA

V72 = OGILLA/GILLA VPK

V73 = OGILLA/GILLA FOLKPARTIET

V74 = OGILLA/GILLA SOCIALDEMOKRATERNA
V75 = QGILLA/GILLA MILJOPARTIET

V76 = OGILLA/GILLA XDS

V77 = OGILLA/GILLA KARIN SODER

V78 = OGILLA/GILLA CARL BILDT

V7% = OGILLA/GILLA LARS WERNER

V80 = OGILLA/GILLA BENGT WESTERBERG
V8l = OGILLA/GILLA INGVAR CARLSSON
V82 = BLESTA PARTI VPK

V83 = BASTA PARTI SOCIALDEMOKRATERNA
V84 = BASTA PARTI CENTERPARTIET

V85 = BASTA PARTI KDS

V86 = BASTA PARTI FOLKPARTIET

V87 = BASTA PARTI MODERATERNA

V88 = BASTA PARTI MILJOPARTIET

V89 = BASTA PARTI ANNAT

V90 = OVERTYGAD PARTIANHANGARE

V91 = HOG EKONOMISK TILLVAXTTAKT

V92 = STARKT MILITART FORSVAR

V93 = INFLYTANDE PA ARBETSPLATSEN
V94 = BEVARA SVENSKA LANDSKAPSMILJON
V95 = LAG OCH ORDNING

V96 = PAVERKA POLITISKA BESLUT

V97 = BEKEMPA PRISSTEGRINGARNA

V98 = SKYDDA YTTRANDEFRIHETEN

V99 = GARANTERA STABIL EKONOMI

V100 = MER MANSKLIGT SAMHALLE
v101 = BEKAMPA BROTTSLIGHET

V102 = IDEER OCH TANKAR MER AN PENGAR
V103 = ASIKT OM KARNKRAFTEN
V104 = BESTAMD UPPFATTNING KARNKRAFTEN
V105 = VPK BRA ENERGIPQLITIK

V106 = SOCIALDEMOKRATERNA BRA ENERGIPOLITIK
V107 = CENTERPARTIET BRA ENERGIPOLITIK
V108 = FOLKPARTIET BRA ENERGIPOLITIK
V109 = MODERATERNA BRA ENERGIPOLITIK
V110 = KDS BRA ENERGIPOLITIK

V11l = MILJOPARTIET BRA EKERGIPOLITIK
Vil2z = RISKER RADIOAKTIVT UTSLAPP
V113 = RISKER CANCERFALL




vV1la
V115
V1l
V117
V118
Vile
vizo
viz1l
vi1iz2
V123
v1iz4
V125
V126

V127

vize
V129
V130
V13l
V132
V133
V134
V135
V136
V137
V138
V139
V140
V141
V14z
V143
V144
V145
V146
V147
V148
V149
V150
V151
V152
Vis3
V154
V155
V156
V157
viss
V159
vV1so
Viel
V162
v1e3
V164
V165
V166
vV1ig7
V168
V168
V170
V171
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RISKER MILJOSKADOR

RISKER ARFTLLIGA SKADOR

RISKER SLUTFORVARING

RISXKER ATOMVAPEN

HANTERA KARNKRAFT PA KORT SIKT
HANTERA KARNKRAFT PA LANG SIKT

AR KAERNKRAFTEN AVVECKLAD 2010
KOMMUNALT VETO KARNKRAFT

BYGGA UT VATTENKRAFT

FORTROENDE MILJOGRUPPER

FORTROENDE KARNKRAFTSINDUSTRIN
FORTROENDE REGERINGEN

FORTROENDE FORSKARE

FORTROENDE JOURNALISTER

FORTROENDE STATLIGA MYNDIGHETER
UPPLEVD RISK STRALNING

UPPLEVD RISK MATEN

ATGLERDER HOLL MIG INOMHUS

ATGARDER UNDVEK RESOR )

ATGARDER UNDVEK DRICKA MJIOLK
ATGARDER UNDVEK ATA GRONSAKER
ATGARDER UNDVEK VISS ANNAN MAT
ANDRA ATGEARDER

INTRESSE UTRIKESPOLITIX

INTRESSE BISTANDSPOLITIK

INTERSSE FORSVARSPOLITIK

INTRESSE HANDELSPOLITIK

RISKER FOR STORMAKTSKRIG

ORO TERRORISMEN

ORO BEFOLENINGSOKNINGEN

ORO DE MILITARA RUSTNINGARNA

ORO MILJGFORSTORINGEN .

ORO MOTSATTNING RIKA FATTIGA LANDER
MILITAR/POLITISK SITUATION OM TIO AR
MOJLIGHETER FORSVARA 0SS

AVVISA KRENKNINGAR AV SVENSKT OMRADE
TOTALFORBUD MOT VAPENEXPORT
POLITIKER FORSIKTIGA I UTRIKESFRAGOR
TOTAL HANDELSBOJRKOTT AV SYDAFRIKA
UNDVIKA INTERNATIONELLA TVISTEFRAGOR
OMPROVA NEUTRALITETSPOLITIK
REGERINGENS POLITIK MOT USA
REGERINGENS POLITIEK MOT SOVJET
SVERIGES POLITIK MOT ISRAEL
SVERIGES POLITIK MQT PLO
GILLA/OGILLA ISRAELS UPPTRADANDE
GILLA/QGILLA PLOS UPPTRADANDE
BOENDEOMRADE

BOENDETID PA QORTEN

FUNDERINGAR PA ATT FLYTTA
BOENDEFORM

HYR ELLER AGER BOSTADEN

VAR VILL DU BO ]

PAVERKAR NARMILJG GENOM FORENING
VILL DELTZ I NARMILJOFRAGOR

HAR PAVERKAT KOMMUNAL FRAGA
PAVERKADE GENOM KONTAKT MED TJANSTEMAN
PAVERKADE GENOM PARTIORGANISATION



V172
V173
V174
V175
V176
V177
V178
V179
V180
v1isl
V182
v1g3
v1igsd
V185
v1ige
V187
v188§
v1igg
V190
visl
V192
V193
V194
V195
V196
V197
V188
v1i99
V200
V201
V202
V203
V204
V205
V206
vao7
V208
V209
V210
vzlil
v212
V213
v2i4
V215
V216
V217
v21s
V219
V220
v221
v222
V223
V224
V225
V226
V227
V228
V229
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PAVERKADE GENOM AKTIONSGRUPP
PAVERKADE GENOM ANNAN ORGANISATION
PAVERKADE GENOM INSANDARE
PAVEREADE GENOM DEMONSTRATION
NOJID MED KOMMUNENS SERVICE
OKUNKIG OM HUR HUR KOMMUNEN FUNGERAR
TJANAR INGET TILL

INTE TID ELLER ORK

MEDLEM IDROTTSFORENING

MEDLEM FACKFORENING

MEDLEM HSB

MEDLEM HYRESGASTFORENING
MEDLEM FORETAGARORGANISATION
MEDLEM POLITISKT PARTI

MEDLEM ANNAN FORENING
INTRESSE HALSONYTTIG MAT
INTRESSE BO I VILLA

INTRESSE HEMINREDNING
INTRESSE MODENYHETER

INTRESSE MOTIONERA

INTRESSE GOLF

INTRESSE LAGA MAT

INTRESSE POPMUSIXK

INTRESSE GA PA TEATER
INTRESSE GA I KYRKAN

INTRESSE DISKUTERA POLITIK
INTRESSE SKONLITTERATUR
INTRESSE HANDARBETA

INTRESSE FOTBOLL

INTRESSE RKTIER

INTRESSE TRAFFA NYA MANNISKOR
INTRESSE FORENINGSLIV
INTRESSE HOBBYVERKSAMHET
INTRESSE FRILUFTSLIV

INTRESSE VARA FOR MIG SJALV
INTRESSE GA PA RESTAURANG
INTRESSE FAMILJELIV

INTRESSE GA UT OCH DANSA
INTRESSE UMGAS MED SLEKT OCH VANNER
INTRESSE AXKA PA CHARRTERRESA
TEKNIKENS UTVECKLING FOR MANNISKOR
ETT BEHAGLIGT LIV
FAMILJETRYGGHET

FRIHET

FRALSNING

INRE JEMVIKT

JAMLIKHET

KLORHET

KERLEK

LYCKA

NJUTNING

SANN VANSKAP

SJELVAKTNING
SJIELVFORVERKLIGANDE

SOCIALT ANSEENDE

ETT SPANNANDE LIV

EN VACKER VARLD

VART LANDS SAKERHET




EN VARLD I FRED

LASNING VECKOTIDNING
LASNING TIDSKRIFT FACKTIDNING
LASNING ANNONSBLAD
FORVARSARBETE

YRKE

ARBETAR HEL- ELLER DELTID
YRRESGRUPP

SEXTOR

MEDLEM FACKFORENING
SUBJEKTIV KLASSTILLHORIGHET
EKONOMISK SITUATION

SVENSKA EKONOMINS SITUATION
SKOLUTBILDNING

PARTIVAL 1985

ENSAMSTAENDE ELLER GIFT
HUSHALLSTORLEK

BARN 0-6 AR

BARN 7-18 AR

HUSHALLS INKOMST

TILLGANG TV

TILLGANG EXTRA TV

TILLGANG TEXT-TV

TILLGANG VIDEO

TILLGANG CENTRALANTENN
TILLGANG KABEL-TV

TILLGANG HEM-ELLER PERSONDATOR
TILLGANG CD-SPELARE
TILLGANG BIL

UTLAGG MORGONTIDNINGAR
UTLAGG KVALLSTIDNINGAR
UTLAGG- VECKOTIDNINGAR
UTLAGG SPECIALTIDNINGAR
UTLAGG SERIETIDNINGAR
UTLAGG BIOBILJETTER

UTLAGG GRAMMOFONSKIVOR KASSETTER
UTLAGG SPEL

UTLAGG BOCKER

UTLAGG HYRFILM TILL VIDEO
FRAGORNA SVARA

KORTINTERVJIU

BOXNUMMER

LAN

MEDBORGARSKAP
FODELSEORT-KOD
KYRROBOKFORINGSFORHALLANDE
CIVILSTAND

= MANTALSSKRIVNINGSFORHALLANDE
NAMN PA MORGONTIDNING
SOCIO-ERONOMISK INDELNING
SOCIALGRUPPSKOD
YRKESGRUPPSKOD

ALDER TRE GRADER

L (| (O | | | | (| (| (| | | (| (| | | (O 1 O [ 1 A

ALDER = ALDER SEX GRADER

RATIONALITET

KOMMUN

= SVAR
UTBILDNING
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