MOJLIGHETER TILL POLITISK PAVERKAN,
NAR OCH FOR VEM:?

ELISABETH FALK

Sammanfattning

Ett grundlidggande villkor f6r en vilfungerande demokrati dr att medborgarna kan
vara med och paverka politiken, eller d&tminstone uppleva att de kan vara med och
paverka. I tider nir allt fler upplever demokratin som hotad stills i det hir kapitlet
en basal friga for var representativa demokrati: Upplever minniskor att de har
mbdjlighet att paverka politiska beslut? Med hjilp av tidsserier frin de vistsvenska
SOM-undersékningarna har vi mojlighet att studera medborgarnas uppfattningar
om paverkansmojligheter 6ver tid. Resultat visar att andelen som siger sig ha mycket
eller ganska goda méjligheter att paverka politiska beslut faktiskt har dkat éver tid.
Ryktena om den hotade demokratin verkar vara éverdrivna.

et talas ibland om att demokratin 4r hotad. Oroliga forskare menar att med-

borgare dr okunniga, kortsiktiga och polariserade, vilket gor att valresultaten
kan avgoras av helt ovidkommande saker (Achen & Bartels, 2016). Andra forskare
varnar for att viljarna har vint det nuvarande politiska system ryggen genom
att rosta fram populistiska partier (Oesch, 2008). For att demokratin ska kunna
fungera krivs att systemet har legitimitet bland medborgarna. Ett fundament f6r
medborgarnas legitimitet 4r att de kinner att de kan vara med och paverka. I det
hir kapitlec stills ddrfor den grundliggande frigan: Vad siger medborgarna om
deras mojligheter att péverka det politiska systemet?

Politiskt sjalvfortroende

I ett demokratiskt samhille 4r det centralt att medborgare viljer att engagera sig.
Medborgares paverkansméjligheter sammanfaller med stédet £6r det demokra-
tiska systemet och uppfattningen om hur vil det demokratiska systemet fungerar
(Easton & Dennis, 1967). Samtidigt vet vi att det politiska deltagandet dr villkorat.
Framstiende forskare inom filtet har dterkommande visat att det ir de resursstarka
minniskorna som i hogre grad ir politiskt engagerade jimfort med personer som
inte har lika stora resurser (Brady, Verba & Schlozman, 1995; Verba, Schlozman &
Brady, 1995). I forskningen har man kunnat se att minniskors socioeckonomiska
resurser hinger samman med politiske sjilvfértroende. Det gor att vilutbildade
minniskor ldttare dras till politiken i kraft av sina kunskaper, men ocksa for att de
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tror sig kunna gora skillnad. Detta har beskrivits mer ingdende i CVM-modellen,
som star f6r The Civic Voluntarism Model”. Modellen lyfter fram det politiska
engagemangets tre bestindsdelar: act minniskor kan, att de vill och att de tillfragas.
Deltagandet forklaras med andra ord genom socioekonomiska resurser, politiskt
sjalvfortroende och rekrytering (ibid.).

Inom forskningen lyfter man alltsa fram politiske sjalvfértroende som en central
bestindsdel for politiskt engagemang. Det engelska begreppet, political efficacy,
myntades under mitten av 1950-talet (Campbell, Gurin & Miller, 1954). Begreppet
delades senare upp i en intern och extern dimension (Balch, 1974). Den interna
dimensionen berdr hur individen uppfattar sina egna firdigheter medan den
externa dimensionen handlar om individens ”bedémning av det politiska systemet
och dess villighet att lyssna pa sina medborgare” (Arkhede, 2016:84). Det ir det
senare som vi i detta kapitel kommer att fokusera pa. Utgangspunkten ir att ju
mer individen uppfattar att det politiska systemet besvarar och later sig pverkas av
individens engagemang, desto stdrre 4r sannolikheten att individen engagerar sig.
Om individen diremot uppfattar att det politiska systemet inte lyssnar pa med-
borgarna eller att engagemanget inte har nagon inverkan pa vilka politiska beslut
som fattas, riskerar individen att uppfatta att det 4r meningsldst att engagera sig
politiskt (Karp & Banducci, 2008). Medborgare gor dirfor olika bedomningar av
hur 6ppet det politiska systemet egentligen ar, vilket gor det angeldget att ndrmare
studera hur dessa bedémningar ser ut i olika grupper.

I de vistsvenska SOM-undersékningarna har deltagarna (hidanefter "vist-
svenskarna’) sedan i slutet pd 1990-talet tillfrigats om deras uppfattning gillande
paverkansmaojligheter pa flera nivier — frin stadsdelsnivé/den delen av kommunen
man bor i till EU-nivd. Detta gér det mojligt att inte bara studera hur medborgar-
nas uppfattningar om deras mojlighet ate paverka varierar mellan olika politiska
nivéer utan ocksa dver tid.

Foljande fragestillningar avser jag att besvara med detta kapitel:
1. Till vilken grad anser vistsvenskarna att de har méjlighet att kunna paverka
politiska beslut?

2. Hur ser uppfattningen om majligheter till att pverka politiska beslut dver tid?

3. Vilka individfaktorer har hogst betydelse i relation till uppfattningen om maj-
ligheter till att paverka politiska beslut?

For att besvara frigestillningarna for detta kapitel kommer data fran den vist-
svenska SOM-undersokningen att anvindas. Fragan som anvinds for att mita
péverkansméjligheterna bland vistsvenskarna dr foljande: ”Vilka mojligheter
anser du att du har att paverka politiska beslut i:”. Frigan f6ljs upp av foljande
fem nivder: "EU”, ”Sverige”, ”Vistra Gotalandsregionen”, "Den kommun dir du
bor” samt ”Stadsdelen/den del av kommunen dir du bor!”. Denna friga har stillts
i den vistsvenska SOM-undersokningen sedan 1999 (nivan ”"Stadsdelen/den del
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av kommunen dir du bor” tillkom ar 2000). Svarsalternativen som responden-
terna kan vilja mellan dr "Mycket goda mojligheter”, ”Ganska goda mojligheter,
”Varken goda eller daliga méjligheter”, ”Ganska daliga méjligheter”, "Mycket
diliga mojligheter” samt “Ingen uppfattning”.

For att kunna studera vem eller vilka som kinner att de kan paverka kommer
dven en rad oberoende variabler att ingd, det 4r alltsd variabler som utifran tidigare
forskning och teorier tros kunna forklara den beroende variabeln, i detta fall ens
uppfattning om mdéjligheter att paverka politiska beslut. Tidigare forskning foreslar
act det kan finnas flera faktorer som péverkar graden av politiskt engagemang hos
en individ. Exempel pd socioeckonomiska faktorer som man menar kan paverka dr
utbildningsniva, kon och lder. Forskningen menar ocksi att partiidentifikation,
fortroende for politiker och vad som hinder i den politiska kontexten paverkar
motivationen till att engagera sig politiskt eller inte (Oscarsson & Holmberg, 2016).
Mer precist ir de oberoende variablerna som kommer att anvindas i analyserna
utbildning, kon (Brady m.fl., 1995; Verba m.fl., 1995), om man rostade f6r det
sittande partiet pa respektive nivd (Downs, 1957, kap 14) samt fortroende for
politiker pé respektive niva (Oscarsson & Holmberg, 2016).

Uppfattning om mdéjligheter till att paverka politiska beslut bland
vistsvenskarna 2018

For att besvara forsta fragestillningen om méjligheter att paverka politiska beslut
kan vi borja med att titta pd svarsfordelningen. Som framgér i tabell 1 4r det en
storre andel som anser att de har mindre méjlighet att paverka politiska beslut i
EU (balansmaitt -68) jamfort med de andra beslutsnivierna. Minst daliga moj-
ligheter anser vistsvenskarna ha att paverka politiska beslut pa den kommunala
nivén (balansmatt -6), it foljt av stadsdelsnivan/den del av kommunen dir man
bor (balansmatt -9). Ménstret kinns igen utifrdn idén om nirhetsprincipen.
Antagandet bygger pé att individen bist kan paverka den niva som hon har mest
kontakt med (Johannson, 2008).

165



Elisabeth Falk

Tabell 1 Viéstsvenskarnas uppfattning om méjligheter att paverka politiska
beslut pa fem olika beslutsnivaer, 2018 (procent)

Varken
Mycket Ganska  godaeller  Ganska Mycket
daliga daliga daliga goda goda Balans- Antal

mojligheter mojligheter méjligheter mdjligheter mdjligheter  matt  Summa  svar

EU 48 26 20 5 1 -68 100 2418
Sverige 22 25 29 21 3 -23 100 2581
Vastra Gotalandsregionen 22 24 34 18 2 -26 100 2498
Kommunen 17 19 34 26 4 -6 100 2546
Stadsdelen/den del av

kommunen dar man bor 18 19 35 25 3 -9 100 2377

Kommentar: Fragan lyder: "l vilken utstrackning anser du dig kunna paverka politiska beslut
i” foljt av de fem nivaerna "EU”, "Sverige”, "Vastra Goétalandsregionen”, "Den kommun dar du
bor” och "Stadsdelen/den del av kommunen dar du bor”. Svarsalternativen ar "Mycket goda
mojligheter”, "Ganska goda maojligheter”, "Varken goda eller daliga méjligheter”, "Ganska daliga
mojligheter”, "Mycket daliga mojligheter” samt "Ingen uppfattning”. For att motsvara tabell 2 har
svarsalternativens ordning vants i redovisningen av resultaten. Balansmattet mellan -100 och
+100 anger andelen som svarat "mycket/ganska goda magjligheter” minus andelen som svarat
"mycket/ganska daliga mojligheter”. -100 innebar att samtliga anser sig ha daliga mojligheter att
paverka politiska beslut och +100 att samtliga anser sig ha goda mojligheter att paverka politiska
beslut. Procentbasen utgérs av dem som har en uppfattning.

Kalla: Den vastsvenska SOM-undersdkningen 2018.

Vistsvenskarnas uppfattning om mdjligheter till att paverka politiska
beslut 6ver tid

Med hjilp av SOM-institutets tidsserier kan vi dven se hur vistsvenskarnas upp-
fattning om deras mojlighet att paverka politiska beslut har forindrats over tid.
Som framgar i figur 1 4r den Svergripande trenden positiv. Fler anser idag att de
kan péverka politiken 4n vad som var fallet for 20 &r sedan. Resultaten visar ocksd
det forvintade ménstret gillande att ju nirmare besluten fattas, desto mer kinner
medborgaren att hon kan paverka. Diremot {6ljer inte Vistra Gétalandsregionen
idén om nirhetsprincipen, vilket foljer tidigare drs monster (Arkhede, 2016).
Medborgaren siger sig ha begrinsade mojligheter att paverka politiska beslut pa
den regionala nivan. Férklaringen till det kan vara att kinnedomen generellt 4r
ldgre vad giller regionstyrelsens verksamhet och beslutsomraden. Vi kan ocksa se
att tidsserien f6r EU som beslutsnivé har legat stabil sedan mitningarna borjade.
De stdrsta forindringarna ror Sverige och Vistra Gétalandsregionen som besluts-
nivéer, dir andelen som anser sig ha ganska goda eller mycket goda méjligheter
har gatt fran 7 dill 24 procent pa den nationella nivin och fran 6 till 20 procent
pa den regionala nivin sedan frigan bérjade stillas 1999. Generellt kan vi se en
positiv forindring for samtliga nivaer, om dn att fordndringen for EU 4r blygsam.
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Figur 1 Andel vistsvenskar som uppger sig ha ganska eller mycket goda
majligheter att paverka beslut pa fem olika beslutsnivaer, 1999-2018
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Kommentar: Fragan lyder: ”| vilken utstrackning anser du dig kunna paverka politiska beslut:” foljt
av de fem nivaerna "EU”, "Sverige”, "Vastra Gotalandsregionen”, "Den kommun dar du bor” och
"Stadsdelen/den del av kommunen dar du bor”. Figuren redovisar andelen som uppgivit att de har
"mycket” eller "ganska” goda maéjligheter. Procentbasen utgdrs av dem som har en uppfattning.

Kalla: Den vastsvenska SOM-undersokningen 1999-2018.

Ettintressant fenomen att studera i det hir fallet dr valdrseffekt (se Holmbergs kapitel
i den hir boken). Begreppet brukar beskrivas som att fortroendet for politiker och
flera samhallsinstitutioner samt partiernas popularitet brukar g& upp under etc valar
(Holmberg, 1994; Holmberg & Weibull, 2007, 2019; Strémbick & Johansson,
2006; Weibull, 2015). Forklaringen till denna uppgéng anses frimst vara en 6kad
politisk exponering (Weibull, 2015). Med tanke pa att manga andra faktorer som
ar nirliggande 6kar skulle man kunna vinta sig att medborgares uppfattning av
mojligheten att paverka beslut ocksa okar under ett valdr. Dessutom kan ju hand-
lingen att g& och rosta anses vara en indikation f6r mojligheten att kunna paverka
politiska beslut pd olika nivier. Om det skulle finnas en valdrseffekt skulle det
visa sig genom tydliga "hack” i linjerna vid varje valdr. Figur 1 indikerar att ndgon
sarskild valarseffeke dr svar att uttyda. Vi ser uppgangar vid valaren 2010, 2014
och 2018 men iven vid exempelvis 2012, sa utifrdn figur 1 4r det svért att siga
om uppgingen beror pé att det ir valar eller ndgon annan forklaring.
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Paverkansméjligheter bland olika samhillsgrupper

For att kunna besvara den sista frigestillningen ska vi titta nirmare pd skillnader
mellan minniskor och deras uppfattning om paverkansméjligheter pé olika besluts-
nivder. Fem regressionsmodeller 4r gjorda f6r att kunna studera olika faktorers
paverkan pa respektive beslutsnivd. Forutom bakgrundsvariabler som kon, dlder
och utbildning kommer vi 4ven titta ndrmare pa politiskt intresse, fértroende for
politiker samt om man rostade f6r den sittande regeringen eller regionstyrelsen.
Nir det giller fortroende for politiker kommer en distinktion géras mellan poli-
tiker p4 kommun- och riksdagsniva, dir fortroende f6r riksdagspolitiker kommer
studeras i relation till samdliga nivéer férucom kommunen och stadsdelen/den del
av kommunen dir man bor. I det fallet stiller vi motsvarande friga fast gillande
fortroende for kommunpolitiker. Om man réstade for den sittande regeringen
kommer analyseras i relation till den nationella beslutsnivin och om man réstade
for regionstyrelsen kommer studeras gentemot beslutsnivin Vistra Gotalands-
regionen. Detta bygger pd frigan om man réstade i valet 2018 och i sé fall pa
vilket parti. Med tanke pd att undersokningen var i filt under den langdragna
regeringsprocessen utgdr de som rostade for regeringen av dem som sympatiserar
med S eller MP, alltsé de som satt i regering mandatperioden 2014-2018. Samma
princip giller for regionfullmikrige, dir "Réstade for regionfullmiktige” utgdrs av
de som svarat att de rostade pd nagot av de partier som styrde regionfullmiktige
under mandatperioden 2014-2018; M, MP, L, C och KD.

Tabell 2 redogér f6r resultaten for de fem regressionsmodellerna. Genom att
bérja med att titta pd bakgrundsvariablerna (kon, alder och utbildning) kan vi se
att kon inte verkar ha en signifikant effekt pa mojligheterna att paverka politiken
pa négon av nivéerna. Detta 4r intressant dd forskningen generellt brukar peka pa
att min i hogre grad dn kvinnor uppvisar politiske sjalviortroende (Norris, 2009).
Men forskningen pekar ocksa pé att min och kvinnor ir politiskt aktiva pa olika
sitt. Kvinnor réstar i stdérre utstrickning 4n min, medan min generellt ir mer
aktiva som partimedlemmar jimfért med kvinnor (Coffé & Bolzendahl, 2010).
Aven alder visar en annan tendens jimfort med tidigare forskning (Weaver Lariscy,
Tinkham & Sweetser, 2011), dir resultaten fran undersokningen 2018 foreslér att
ju dldre en minniska ir, desto mindre upplever den sig kunna paverka politiska
beslut pa samtliga nivéer (jimfért med yngre personer).

Nir det kommer till utbildning kan vi inte riktigt uttyda en tydlig effeke av
det pa de olika nivderna. Tittar vi pd beslutsnivin EU och Vistra Gotalands-
regionen pekar resultaten pé att en hdgre utbildningsnivé, jimfort med en ligre
utbildningsnivd, inte har nagra signifikanta effekeer pa mojligheten att péverka
politiska beslut. Gar vi vidare till den nationella nivin har medelldg och medelhog
utbildning, jimfort med lag utbildningsniva, en signifikant effekt pa paverkans-
mdijligheter (hog utbildningsniva ir signifikant vid signifikansnivin p=0.06). Vad
giller kommun- och stadsdelsnivi/den del av kommunen dir man bor uppvisas ett
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Tabell 2 Effekt av olika faktorer pa uppfattningen att kunna paverka politiska
beslut, 2018 (ostandardiserade regressionskoefficienter, standardfel

i parentes)
Stadsdelen/
Vastra den del av
Goétalands- kommunen
EU Sverige regionen Kommunen man bor i
Man (ref. kvinna) -0.056 -0.030 -0.051 -0.031 -0.024
(0.04) (0.05) (0.05) (0.04) (0.04)
Alder (ref. 16-29 &r)
30-49 ar -0.053 -0.036 -0.007 -0.214** -0.208**
(0.07) (0.08) (0.08) (0.07) (0.07)
50-64 ar -0.155* -0.149 -0.194* -0.277** -0.288***
(0.07) (0.08) (0.08) (0.07) (0.07)
65-85 ar -0.197* -0.235* -0.309*** -0.445** -0.437**
(0.07) (0.08) (0.08) (0.07) (0.07)
Utbildningsniva (ref. lag)’
Medellag 0.086 0.191* 0.099 0.148* 0.128
(0.07) (0.08) (0.09) (0.07) (0.08)
Medelhdg 0.053 0.193* 0.078 0.188* 0.168*
(0.07) (0.08) (0.09) (0.07) (0.08)
Hoég 0.043 0.1557 0.026 0.245*** 0.232**
(0.07) (0.08) (0.08) (0.07) (0.08)
Politiskt intresse? -0.005 0.114*+* 0.046 0.125*** 0.087**
(0.03) (0.03) (0.03) (0.03) (0.03)
Rostade for regeringen® 0.184**
(0.05)
Rostade for regionstyrelsen* -0.002
(0.05)
Fortroende for rikspolitiker® 0.322%** 0.476** 0.440**
(0.02) (0.02) (0.02)
Fortroende fér kommunpolitiker® 0.505*** 0.456***
(0.02) (0.02)
Intercept 1.045*** 0.847*** 1.292*%** 1.151** 1.398***
(0.12) (0.14) (0.14) (0.12) (0.13)
N 2150 1846 1765 2233 2085
Adjusted R2 0.13 0.24 0.20 0.26 0.22

Kommentarer: Resultaten redovisar en regressionsanalys (OLS). For att underlatta tolkningen av
resultaten har samtliga beroende variabler vants sa att 1=Mycket daliga méjligheter och 5=Mycket
goda méjligheter. ! Utbildningsvariabeln bygger pa en fyrdelad variabel dar Lag=max grundskola eller
motsvarande, Medelldg=max gymnasium, folkhdgskola eller motsvarande, Medelhdg=eftergymnasial
utbildning, men inte examen fran hogskola/universitet, Hdg=examen fran hégskola/universitet. 2 Fragan
lyder: "Hur intresserad ar du i allmanhet av politik?”. For att underlatta tolkningen av resultaten har
skalan vants och 1=Inte alls intresserad och 4=Mycket intresserad. 3 Bygger pa fragan "Rdstade du i
valet 2018 och i sa fall pa vilket parti? Satt ett kryss i varje kolumn.”: Riksdag och inkluderar de som
uppgivit att de rostat pa S eller MP. 4 Bygger pa fragan "Rdstade du i valet 2018 och i sé fall pa vilket
parti? Satt ett kryss i varje kolumn.”: Landsting/Region och inkluderar de som réstade pa de partier som
fram till valet hosten 2018 satt i regionstyrelsen: M, MP, L, C samt KD. %8 Bygger pa fragan "Allmant
sett, hur stort fortroende har du for det satt pa vilket foljande grupper skoter sitt arbete?”: Rikspolitiker
samt Kommunpolitiker. For att underlatta tolkningen har skalan vants dar 1=Mycket litet fortroende och
5=Mycket stort fértroende. 7 Resultaten &r signifikanta vid signifikansnivan p=0.06.

Signifikansnivaer: * p<0.05, ** p<0.01, *** p<0.001.
Kalla: Den vastsvenska SOM-undersokningen 2018.
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tydligare ménster: att ha en hégre utbildning, jimfért med en ldgre, verkar vara
sammankopplad med att kinna starkare paverkansmojligheter. Dessa resultat gér i
linje med tidigare forskning som menar att ju hdgre utbildning du har, desto storre
dr paverkansmajligheterna hos en individ (Southwell, 2012; Verba m.fl., 1995).

Vidare till politiske intresse kan vi inte heller dir se nagot tydligt monster for
beslutsnivaerna EU och Vistra Gétalandsregionen. Tittar vi pa de andra besluts-
nivierna kan vi se att politiskt intresse samvarierar med en uppfattning om att i
storre utstrickning kunna paverka politiska beslut pa riks-, kommun- och stads-
delsniva/den del av kommunen ddr man bor. Om man ser sig sjilv som “vinnare”
eller "forlorare”™ verkar ha en effekt pA om man uppfattar sig ha méjligheter att
paverka politiska beslut pa nationell nivé. Alltsd, rostade man pd nigot av de tvéd
partier som fram till valet den 9 september 2018 satt i regeringen, tenderar man
att uppfatta en hogre grad av paverkansmojlighet. Diremot kan vi inte se en
liknande tendens nir det giller om man rostade f6r nagot av de partier som satt i
regionstyrelsen under mandatperioden 2014-2018 och paverkansmojligheter, dir
vi inte kan se ndgon signifikant effekt.

Slutligen tittar vi pa forcroende f6r politiker och dess effekter pa paverkans-
mdjligheter. Om vi bérjar med att studera fortroende for rikspolitiker och dess
effekter pa beslutsnivierna EU, Sverige och Vistra Gétalandsregionen kan vi se
att personer med hogt fortroende kdnner en starkare kinsla av atc kunna paverka
politiska beslut pa dessa tre beslutsnivéer. Liknande tendenser ser vi dven for dem
som har ett hogt fortroende f6r kommunpolitiker, som dven de kinner en star-
kare kinsla av acc kunna paverka politiska beslut pi kommun- och stadsdelsniva/
den del av kommunen dir man bor. Med andra ord kan vi se att fértroende 4r en
egenskap som verkar ha stort inflytande pa om individer kinner sig kunna paverka
politiska beslut eller inte.

Paverkansméjligheter i vist—i hog grad en fraga om fértroende for politiker

Diskussionen om demokratin 4r hotad eller inte har varit omdebatterad under de
senaste aren. Det 4r nddvindigt i en demokrati att medborgare deltar och kinner
att de har mojlighet att paverka politiska beslut. Annars riskerar demokratin att
tappa sin legitimitet.

Hur ser da vistsvenskarna pa deras méjligheter att paverka politiska beslut?
Sedan frigan om paverkansmdjligheter pa olika politiska nivaer borjade stillas i
de vistsvenska SOM-undersdkningarna 1999 har andelen som svarat att de har
ganska eller mycket goda mojligheter att paverka politiska beslut 6kat under tids-
perioden for samtliga nivaer férutom for EU, som legat stabil runt fem procent.

Nir vi tittar pa hur olika grupper uppfattar sina mojligheter att paverka politiska
beslut ir politikerfértroende den variabel som tydligast hinger samman med att
det politiska systemet uppfattas som lyhort. Detta giller bdde for riksdagspolitiker
i relation till beslutsnivierna EU, Sverige och Vistra Gotalandsregionen samt f6r
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kommunpolitiker i relation till beslutsnivin kommunen och stadsdelen/den del
av kommunen dédr man bor. Bakgrundsvariabler sasom kon, &lder och utbildning
verkar diremot inte ha nigon stor effekt pd uppfattningen att man kan péverka
politiska beslut. Det dr sirskilt intressant eftersom dessa faktorer i tidigare forsk-
ning brukar samvariera med politiskt deltagande och politiske sjalviortroende. Med
andra ord brukar min, de med hégre utbildning och de som ir dldre uppvisa storre
politiske sjalviortroende. Mojliga forklaringar till ace vi inte ser det ménster vi for-
vintar oss i 2018 drs data kan bero pa den langdragna och i viss mén den komplexa
regeringsbildningen. Om man som viljare brukar se réstning pa valdagen som ett
sattatt paverka politiska beslut pa, kan det parlamentariska liget som uppstod efter
valet 2018 ha paverkat hur medborgare uppfattar om sina méjligheter att paverka
politiken. Samtidigt ser vi att det inte finns nagra storre skillnader mellan olika
gruppen och deras uppfattningar om majligheterna att péverka, vilket ar nagot
positivt. Det betyder att paverkansméjligheterna ar mindre villkorade 4n forut.

For att summera: dven om manga vistsvenskar anser att de har diliga mojlig-
heter att paverka politiska beslut, sa minskar dem &ver tid. Det politiska systemets
legitimitet stir sig med andra ord vl sett 6ver en 20 drs period. Ryktet om att
demokratin dr déd bor mot den bakgrunden ses som 6verdriven.

Noter

I Fordiskussion kring att mita medborgares uppfattning om att paverka politiska

beslut och politiskt sjilviortroende se Craig & Maggiotto (1982), Craig, Niemi
& Silver (1990) och Niemi, Craig & Mattei (1991).

2 Med “vinnare” syftas de som i valet 2018 rostade pa nigot av de partier som
satt i regeringen/regionstyrelsen under mandatperioden 2014-2018 och de
som rostade pd andra partier definieras alltsd som “forlorare”.
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