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| gymnasieskolan och kommunal vuxenutbildning pa gymnasial niva ges tre kurser i amnet
engelska. Férutom Engelska 5 som dr ett gymnasiegemensamt amne som alla elever laser, och
Engelska 6 som &r obligatoriskt pa hogskoleférberedande program, kan elever ocksa lasa
Engelska 7. Kursen bygger pa Engelska 6 och ar en valbar kurs. Enligt Skolverkets statistik for
ldsaret 2014/2015 fick 35 836 elever betyg i kursen Engelska 7, vilket kan jamforas med 70 405
for Engelska 6. Det tyder pa att cirka halften av eleverna som far betyg i Engelska 6 fortsatter
och far slutbetyg dven i Engelska 7, som ar en kurs som ger meritvardespodng for antagning
till hogskola och universitet, vilket torde bidra till det stora intresset for att |asa kursen.

For att stédja en likvardig och rattvis bedomning och betygssattning har ett bedémningsstod
for Engelska 7 pa Skolverkets uppdrag utvecklats inom projektet Nationella prov i frammande
sprak (NAFS) vid Institutionen for pedagogik och specialpedagogik, Goteborgs universitet. Det
forsta kursprovet blev tillgangligt i bedomningsportalen i mars 2016. Provet omfattas av
sekretess, men eftersom kursen ar valbar ar provet inte obligatoriskt. Nedan analyseras och
diskuteras de resultat som rapporterats in fran provet liksom de svar som larare avgivit i en
webbenkat efter provet.

Grundlaggande principer

Kursprovet i Engelska 7 ar, liksom de nationella proven i engelska for olika nivaer, ett s.k.
proficiency test, d.v.s. det har som syfte att préva och ge en bild av elevernas allmadnna
sprakfardighet i engelska oberoende av var, nar och hur denna fardighet uppnatts. Provet ska
ses som en konkretisering av ldaroplanens kunskapssyn och av den kommunikativa och
funktionella spraksynen i amnesplanen. Detta innebar bland annat att eleverna ska ges tillfalle
att visa sa manga sidor som mgjligt av sin engelska sprakférmaga.

Provet innehaller olika delprov som avser att prova reception av talat och skrivet sprak samt
muntlig och skriftlig interaktion och produktion, inklusive de anpassningar efter olika syften,
mottagare och situationer som anges i amnesplanen. Ambitionen ar ocksa att provet ska
relatera till de mal som handlar om sprakliga strategier samt i viss man diskussion och
reflektion kring livsvillkor, samhallsfragor och kulturella foreteelser i olika sammanhang och
olika delar av varlden dar engelska anvands.

De olika delarna i kursprovet anknyter ocksa till Europaradets referensram for sprakinlarning
och sprakbedémning, Gemensam europeisk referensram fér sprdk: ldrande, undervisning och
bedémning (Council of Europe/Skolverket, 2009) med dess rubriceringar reception,
interaktion och produktion. Detta dokument genomsyras av en handlingsorienterad spraksyn,
och de dmnesplaner i sprak som tradde i kraft 2011 har en tydlig koppling till detta
internationellt betydelsefulla dokument (Skolverket, 2011).

De olika stegen i konstruktionsprocessen och kvalitetssakringen av provet har foljt de riktlinjer
som, med relevanta uppdateringar, tillampats under manga ar vid utvecklingen av nationella
prov och bedomningsstod i engelska och moderna sprak inom NAFS-projektet. Pa projektets
hemsida (www.gu.se/nationella-prov-frammande-sprak) finns information om
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grundlaggande, forsknings-baserade principer for utvecklingen av dessa material. Dar finns
ocksa lankar till publikationer om de nationella provmaterialen i engelska och moderna sprak
samt exempelmaterial. Exempelmaterialet for Engelska 7 ar under uppbyggnad.

P& Skolverkets hemsida finns under rubriken ”Prov och bedémning” information till [arare om
kursprovet for Engelska 7 med uppgifter om syfte, innehall, tidsatgang och tillganglighet.

Kvalitetssakring

Arbetet med att utveckla kursprovet for Engelska 7 har, liksom nar det géller de nationella
proven i sprak och 6vriga bedomningsstod i sprak, skett i en kollaborativ process dar ett stort
antal elever och larare deltar och lamnar vardefulla synpunkter, vilket bidrar till provens
kvalitet och validitet (Erickson & Aberg Bengtsson, 2012). Se ocksd en kontinuerligt
uppdaterad artikel om National assessment of foreign languages in Sweden (Erickson, 2020).
Lirare som genomforde mini-utprovningar i ett par grupper eller deltog i de storskaliga
utprévningarna med 300-400 elever vid slumpvis utvalda skolor ansag i de allra flesta fall att
de olika provdelarna hade ett innehall och en spraklig nivd som 6verensstimde med mal,
centralt innehall och kunskapskrav i Engelska 7. Namnas kan att intresset fran larare att delta
i den storskaliga utprévningen var mycket stort. Eleverna som gjorde utprovningarna var
generellt positiva, dven om vissa gav uttryck for att en del av utprovningsuppgifterna var svara.
Vid den slutliga sammansattningen av provet togs héansyn till statistiska data fran de
storskaliga utprovningarna, bland annat betrdffande reliabilitet och svarighetsgrad, liksom till
larares och elevers synpunkter.

Utformning av kursprovet 2016

| enlighet med kommunikationens innehall i centralt innehall for Engelska 7 ar den personliga
domédnen nedtonad i provet och fokus i de underlag till provuppgifter som anvénts ror etik,
samhallsfragor, utbildning och arbetsliv. Storre vikt, jamfort med underliggande nivaer i
engelska, har i det skriftliga delprovet ocksa lagts vid en punkt i centralt innehall som handlar
om strategier for anvandning av kallor och satt att ange kéllor. | kursprovet som gavs 2016
utgjorde de texter som ingick i lasforstaelseprovet bakgrundsmaterial for det skriftliga
delprovet. De bada delproven var alltsa integrerade, vilket &r i linje med styrdokumenten.
Forutom Reading, Listening, Writing och Speaking finns i kursproven for Engelska 7 dven en
del som bendamns Usage, i vilken spraklig medvetenhet och sdakerhet betonas, liksom formaga
att skapa anpassning till genre, stilniva och syfte.

Reaktioner

Eftersom Engelska 7 ar en valbar kurs och kursprovet inte ar obligatoriskt for skolan att
anvanda gors ingen insamling av resultat av Statistiska Centralbyran. Daremot ombads lararna
som genomforde provet varterminen 2016 att rapportera in resultaten i sina grupper och fylla
i en webbenkat. Resultat fran drygt 3 300 elever rapporterades in och 159 larare/larargrupper
besvarade enkaten. Eftersom resultatrapporteringen inte bygger pa ett slumpurval maste
resultaten tolkas med forsiktighet. Dock tyder reaktionerna, saval i enkater som i e-post,
telefonsamtal och personliga kontakter, pa att man tidigare saknat stéd for bedémningen pa
denna niva och att provet mottagits mycket val. Har foljer nagra exempel pa
lararkommentarer fran webbenkaten:
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Genomgdende positivt - dntligen finns ett gediget material for hjélp och stod i
bedémningen att tillga. Mycket bra!

Kdnns bra att ha en konkretisering av kursen. Nu fdr vi hdr hjélp med golvet.
Mycket bra!

Mycket vérdefullt och bra prov. Det ger goda riktlinjer om varthén eleverna ska
strdva i kursen och har pdverkat/hjélpt mig (positivt) infér ndsta ldsdr och
utformingen av kursen.

Nagra mer kritiska synpunkter framfordes dock ocksa:

Ett bra prov men tar Idng tid att genomféra och ritta. Ganska krangligt att
tillgodogéra sig exempeluppsatserna.

Det var ganska svdrt tyckte manga elever, men jag téinker att det stdmmer med
vad man borde prestera pd den hdr nivan. Dock dr det ju mdnga svaga elever
som ldser kursen for att fa meritpoédngen och de hamnar lagt.

Eleverna lamnade, som namnts ovan, synpunkter pa provuppgifterna i samband med de
storskaliga utprévningarna. | samband med provet besvarade lararna en fraga i enkdten om
hur de uppfattat elevernas reaktioner pa provet, och enligt lararna var 84 procent positiva
eller neutrala.

Enligt lararenkdten tyckte ndstan alla att kursprovet som helhet speglar amnessynen i
amnesplanen och att provet ger stod vid betygssattningen. Drygt 90 procent uppgav ocksa
att kursprovet gav resultat som stammer 6verens med de egna bedémningarna av enskilda
elevers kunskaper. Namnas kan att detta ligger i linje med de generellt positiva reaktionerna
pa alla de nationella proven i engelska for grundskola och gymnasium.

| de 6ppna kommentarerna framkommer ocksa att provet var svart men inte fér svart med
hansyn till centralt innehdll och kunskapskrav. Larare uttrycker ocksa att kursprovet ar
”avsléjande”, och att en del elever inte har de férutsattningar som kravs for att klara kursen:

Det dr en kamp att synliggéra progressionen mellan kurserna 5-7... Kurs 6 klarar
madnga med ett nédrop och sedan ska de ga kurs 7. ... Alla férvéntar sig att en
svensk elev ska klara engelskkurserna pa gymnasiet, F sdtter man inte utan
vidare.

| instruktionen for genomforandet av provet rekommenderas larare att genomfora alla
delprov utom det muntliga under en dag: "De skolor som genomfor dessa delprov under
dagen den 30 mars far basta forutsattningar for tillforlitliga provresultat.” Manga skolor foljde
detta rad och det tycks i allmanhet ha fungerat val.

Bland de negativa synpunkterna finns manga som galler organiserandet av provet. Eftersom
provet inte ar obligatoriskt far man pa manga skolor inget stod av skolledningen att organisera
provet utan det lamnas at lararna att l6sa, vilket medfor att det blir mycket svart att
genomféra hela provet. Utan stod fran skolledningen blir det ocksa svarare for alla larare att
enas om att genomfora provet. Det verkar ibland leda till att nagra larare pa en skola anvander
provet, medan andra inte gor det. Liknande synpunkter pa organisations-svarigheter framférs
ocksa per e-post och telefonsamtal angaende det prov som kommer att ges varterminen 2017.



En 16sning man tar till ar att genomfora en eller ett par delar av provet, oftast det delprov som
provar reception av talat och skrivet sprak.

Pa en del skolor med manga paralleller och stora klasser verkar man ocksa ha dverraskats av
att det tog lang tid att skriva ut det ganska omfattande materialet fran bedémningsportalen.

Resultat

Nedan redovisas resultat fran 3 348 elever. Av dessa genomforde 2 620 hela provet och fick
alltsd ett sammanvigt provbetyg. Ovriga genomférde endast delar av provet. Av de
inrapporterade resultaten kom 52 procent fran kvinnliga elever. Som papekats ovan ar det
inte ett slumpurval, varfor tolkningen av resultaten bor géras med forsiktighet.

Andel elever (%)
Totalt antal elever
F E D C B A

Focus: Speaking 2 12 17 30 19 20 2769
Focus: Reading/

/Listening/Usage 10 25 21 24 14 6 3226
Focus: Writing 9 22 20 26 13 9 3142
sammanvagt 4 16 27 30 15 8 2620
provresultat

Tabell 1. Betygsférdelning pd kursprovet i Engelska 7 varterminen 2016 - andel elever (%- avrundade

siffror)

Som framgar av ovanstdende tabell ndr manga elever de hogsta betygen pa det muntliga
delprovet. Samma tendens kan iakttas betraffande detta delprov i kursproven for Engelska 5
och 6. Se ytterligare kommentarer nedan.

Om man ocksa beaktar resultaten for man respektive kvinnor finner man kénsskillnader till
mannens fordel. Det galler samtliga delprov och samtliga uppgifter. Sarskilt tydlig ar skillnaden
pa det receptiva delprovet. Nastan dubbelt sa stor andel man har betygen A och B pa det
receptiva delprovet; 27 procent av mannen nar de tva hogsta betygen, medan bara 14 procent
av kvinnorna nar A eller B. | andra dnden av skalan har 14 procent av kvinnorna betyget F men
bara 5 procent av mannen har detta betyg. Se nedan for en diskussion om majliga forklaringar.

Focus: Speaking

Som framgar av tabellen nadde eleverna bast resultat pa det muntliga delprovet. Vid
konstruktionen av provet lades vikt vid att anknyta till det centrala innehadllet som visar pa en
tydlig progression jamfort med underliggande nivaer, d.v.s. eleverna maste lyfta blicken fran
det personliga och samtala om mer komplexa @mnen, vilket med nédvandighet innebar att
man maste ha ett visst matt av omvarldskunskap. Som exempel kan ndmnas ett dmne som
finns i exempelmaterialet pa NAFS-projektets hemsida, (Un) Selfish Consumption som rér
miljépaverkan, arbetsvillkor och konsumentmakt. Dock skriver flera larare i sina kommentarer
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att det hade kunnat vara ”lite svarare” @mnen. Andra ldrare menade tvartom att amnena var
utmanande, vilket uttrycks av en larare pa foljande satt:

| speaking-delen blev det smdrtsamt uppenbart att utan omvdrldskunskap ér
det vdldigt svart att fora ett samtal pa engelska om ett komplext émne.

Har kan papekas att syftestexten i @amnesplanen fér engelska inleds pa foljande satt:
"Undervisningen i amnet engelska syftar till att eleverna utvecklar sprak- och omvarlds-
kunskaper, sa att de kan, vill och vagar anvanda engelska i olika situationer och for skilda
syften.”

En relativt vanlig synpunkt, som mojligen ligger bakom asikten att amnena kunde varit svarare,
ar att en del skulle velat ha en uppgift med fokus pa produktion dar eleverna haller ett
forberett tal, och man jamfoér med liknande uppgifter i de nationella proven i svenska. Vid
konstruktionen av uppgiften for Engelska 7 har dock betoningen lagts pa interaktion, och
beddmningen har gjorts att ett tal ar alltfor tidskrdvande for att inga i ett kursprov och att den
typen av uppgifter far genomféras vid annat tillfdlle under kursen.

Upplagget med en relativt kort forberedelsetid, 5 minuter, uppskattades av de flesta.

Focus: Writing

Lasforstaelsedelen av provet bestod av fyra artiklar runt ett tema, och dessa bildade sedan
underlag for skrivuppgiften. Detta upplagg foll val ut och sa gott som alla larare tyckte att
uppgiften var lamplig eller mycket lamplig i relation till &mnesplanen. En del ldrare uttryckte
att dmnet var modernt och uppdaterat, att upplagget gav stoérre djup at elevernas texter, att
det hjalpte eleverna att hitta en formell niva for skrivandet och att det var positivt att det
stalldes krav pa kallhantering. Dock gavs ocksa uttryck for att bedomningen var tidskravande
eftersom man hade manga parametrar att ta hansyn till. Bland annat maste man kontrollera
hur nara elevens text Iag bakgrundstexterna for att kunna bedéma i vilken utstrackning eleven
anvande sig av egna ord.

Focus: Reception and Usage

Det receptiva delprovet, Focus: Reception & Usage, bestod av foljande delar: Reading,
Listening och Usage. Nastan alla ldrare som besvarade enkaten ansag att uppgifternaide olika
delarna var lampliga eller mycket lampliga i relation till amnesplanen. | de 6ppna
kommentarerna till Usage-delen gavs uttryck for att det var bra uppgifter som visade pa
"nytank”, och att de utgjorde ett bra komplement till 6vriga delar. Nagon skrev: vi [ldrare]
mdste téinka om vad gdller exakthet och precision i det vi jobbar med. Har refereras troligen
till en av de tre delarna i Usage som har ett format som inte finns i Engelska 5 och 6. | denna
del stalls sarskilda krav pa spraklig bredd, variation och precision. Ovriga format i Usage
forekommer dock dven i Focus: Reading pa de underliggande nivaerna.

Betraffande lasforstaelsedelen tyckte en del larare att texterna hade en lagom svarighetsgrad,
medan andra ansag att de var svara. En larare skrev: Resultaten tyder pd att eleverna rent
allmdnt bér Idsa mer, inte minst tyngre texter, dér det krévs viss analys for att uppfatta det
som egentligen sdgs.



Angaende horforstaelsedelen fanns kommentarer om att det var relativt svart, men ocksa att
nivan var bra och att det var positivt med olika typer av horférstaelse och att det fanns en bra
balans betraffande tempo och komplexitet.

Koénsskillnader

Resultaten visar att de manliga eleverna presterade battre an de kvinnliga pa alla delprov och
uppgifter i provet. Skillnaden ar minst betraffande det muntliga delprovet, nagot stoérre pa det
skriftliga delprovet men sarskilt stor dar, som namnts ovan, skillnaden pa det receptiva
delprovet (Reading, Listening och Usage). Liknande tendenser, om &n nagot svagare, har
tidigare kunnat noteras i kursproven for Engelska B/6 under ett antal ar (se rapport om
kursproven for Engelska B aren 2001 -2012).

Sambandet mellan god lasforstaelse och ordkunskap &r val dokumenterat i forskning (se
forskningsoversikt bl.a. i Grabe, 2009). | Engelska 7 ar det innehall som behandlas mera
abstrakt och komplext an pa lagre nivaer, och foljaktligen ar ocksa ordférradet i texter och
horforstaelseuppgifter mera avancerat. Innehallet relateras i storre utstrackning an pa lagre
nivaer till amnen som ror samhallsfragor, yrkesliv och studier och mindre till den personliga
domanen och vardagslivet. Detta uttrycks tydligt i det centrala innehallet i amnesplanen for
Engelska 7 men dven for Engelska 6.

Betraffande horforstaelse kravs dessutom att ordforradet ar mer automatiserat (Buck, 2000).
Kraven pa en automatiserad formaga stalls pa sin spets i ett horforstaelseprov, dar den som
lyssnar inte kan kontrollera bearbetningen av inflodet av sprak pa samma sitt som i ett
lasforstaelseprov, dar lasaren kan ga tillbaka i texten och ldsa om valda delar.
Automatiseringen galler alla delar av spraket som t.ex. en persons ordforrad. Hogfrekventa
ord har kanske hunnit bli automatiserade medan lagfrekventa ord dnnu inte har blivit det.
Detsamma galler fortrogenheten med komplicerade syntaktiska konstruktioner eller en viss
accent eller dialekt. Nar elever tycker att nagon talar for snabbt beror det i regel pa bristande
automatiserad formaga att ta till sig det man hor, vilket i sin tur hdnger ihop med
fardighetsnivan.

Mojliga forklaringar till skillnaden i resultat pa kursprovet

| resultatredovisningar fran kursproven i Engelska 6 har orsaker till de manliga elevernas
genomgaende battre resultat pa framfor allt de receptiva delproven diskuterats. Resultaten
fran det forsta kursprovet for Engelska 7 visar att tendensen dr densamma, t.0.m. nagot
starkare. En rimlig orsak torde vara att det kan bero pa att texter och inspelningar har ett
bredare och mer avancerat ordforrad, och fragan har stallts om resultatskillnaderna i sin tur
kan harledas till fritidsaktiviteter utanfoér skolan. Att det bland gymnasieelever i Sverige finns
konsskillnader betraffande ordforrad till méannens férdel har visats bl.a. i en studie angaende
utvecklingen av ordférradet hos CLIL!-elever pa gymnasieniva i jamforelse med elever som
enbart ldste engelska som ett separat amne (Sylvén, 2004). En av slutsatserna var att de elever
som laser engelska texter utanfor skolan, oavsett om de gar i CLIL-klasser eller inte, var de som
utvecklade sitt ordférrad mest och att de manliga eleverna hade ett storre ordforrad an de
kvinnliga. | ett senare projekt genomforde elever pa gymnasieniva flera ordforradstester och

"Content and Language Integrated Learning (ibland &ven refererat till som SPRINT)



dven dar lyckades manliga elever battre, vilket diskuteras i en artikel fran 2014 (Sylvén &
Ohlander).

| en doktorsavhandling fran Karlstad universitet (Sundqvist, 2009) visas ett positivt samband
mellan den totala tid ungdomar i grundskolans arskurs 9 dgnar sig at “fritidsengelska” och
deras muntliga fardighet i engelska samt storleken pa deras engelska ordforrad. Enligt
Sundqvist paverkas pojkarnas resultat i engelska mer positivt av fritidsengelska &n flickornas.
Pojkarna dgnar mer tid at engelska pa fritiden och da framfor allt at aktiviteter som lasning,
dataspelande och surfande pa Internet. Sadana sysselsattningar verkar ha en storre positiv
inverkan pa ordforradet &n mer passiva aktiviteter som att lyssna pa musik och titta pa film
och TV, vilket ar aktiviteter som flickorna i studien i storre utstrackning dgnade sig at.

| ytterligare studier, redovisade bl.a. av Sundquist och Sylvén (2012), har visats att inter-aktiva
dataspel, som i storre utstrackning spelas av pojkar, har en positiv inverkan pa
sprakfardigheten och i synnerhet ordférradet.

Sammanfattning

Det kursprov i Engelska 7 som gavs forsta gangen varterminen 2016 mottogs mycket val och
svarade mot ett stort behov enligt lararenkaten och kontakter med larare per e-post, telefon
och personliga méten.

Det faktum att kursprovet inte ar obligatoriskt skapar dock vissa problem genom att en del
skolledningar da lamnar organiserandet av provet till lararna, vilket leder till att en del skolor
inte genomfor provet alls eller att larare bara anvander vissa delar, eller att nagra av lararna
pa en skola inte deltar. Det ar olyckligt eftersom provets syfte ar bidra till en likvardig
beddmning och betygssattning.

Relativt stora kdnsskillnader noterades. De manliga eleverna hade bést resultat pa alla delprov
och alla uppgifter. Det ar rimligt att anta att skillnaden till stor del kan relateras till skillnader
i ordforrad och vana att lasa och tillgodogora sig mer teoretiska och avancerade texter och
mer komplext talat sprak. Fragan ar om alla elever &r fullt medvetna om att den hogre nivan,
enligt centralt innehall och kunskapskrav, staller storre krav pa formagan att forsta och
uttrycka sig i mer komplexa sammanhang, och att det for detta krdvs en bredare och djupare
kunskap om ord och sprakliga strukturer. Man kan inte langre leva pa gamla meriter. En del
elever tilldgnar sig troligen dessa kunskaper utanfor skolan i viss utstrackning, och detta tycks
framfor allt galla manliga elever. Det ar en didaktisk fraga satillvida att det ar viktigt att larare
och elever diskuterar hur man kan ga till vaga for att utveckla dessa férmagor, inte minst for
att undvika svarigheter i framtida studier.
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