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Kapitel 1

VALU
satter valjarna 1 fokus

et borjade i Amerika som sa mycket annat. Den forsta val-

lokalsundersokningen — exit poll pa amerikanska — genom-
fordes 1967 av CBS News i samband med ett guverndrsval i
delstaten Kentucky. Premiaren for den forsta landsomfattande
vallokalsundersokningen gjordes ocksa av CBS News fem ar
senare vid presidentvalet 1972. Mannen som var ansvarig for
bada undersokningarna och alltsa skall ha aran av att ha uppfun-
nit vallokalsundersokningarna heter Warren Mitofsky. Han var
sedan verksam som ansvarig for olika typer av vallokalsunders-
sokningar i USA och internationellt &nda fram till sin bortgang
2006. Den vallokalsundersokning som ledande amerikanska TV-
medier och nyhetsbyran AP gemensamt genomférde under
namnet National Election Pool vid presidentvalet 2008 genom-
fordes av Mitofskys gamla bolag. Cirka 100 000 véljare besva-
rade enkéter utanfor ungefar 1 000 slumpvis utvalda vallokaler
over hela USA. Prognoser och analyser levererades sedan i de
olika TV-bolagens valvakor pa kvallen — efter det att vallokaler-
na hade stangt i respektive delstat.

Till Sverige kom vallokalsundersokningarna i borjan av 1990-
talet. Behovet hade Sveriges Television diskuterat under 1980-
talet, men det var forst nar Hans Hernborn fick ansvaret for
SVT:s valvaka 1991 som nagonting hande konkret. Ett samarbe-
te mellan Sveriges Television och forskare fran Kungliga Tek-
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niska Hogskolan (KTH) och Statsvetenskapliga institutionen vid
Goteborgs universitet inleddes som resulterade i att en forsta
mindre vallokalsundersdkning genomfdrdes vid riksdagsvalet
1991. Undersdkningen kom att fa namnet Valu.

Samarbetet har darefter fortsatt i samma former och vallokals-
undersokningar har gjorts vid riksdagsvalen 1994, 1998, 2002
och 2006, vid folkomréstningarna 1994 och 2003 och vid EU-
parlamentsvalen 1995, 1999, 2004 och 2009. Hittills har alltsa
Sveriges Television genomfort elva vallokalsundersdkningar
och forberedelser pagar for den undersokning som &r planerad
for valet 2010.

Huvudtanken bakom Valu &r att valjarna skall vara i fokus un-
der valvakan. Det &r véljarnas rostande som skall redovisas och
analyseras sa snabbt och objektivt som majligt. Mot den bak-
grund &r syftet med en vallokalsundersokning tvafaldigt — att ge
underlag for analyser av valjarnas beteende och valutslagen re-
dan pa valkvéllen och att gora det mogjligt att komma med en
tidig tendens som visar vart valet ar pa vag. Tendensen brukar
ibland lite mer pretentitst kallas prognos, men tendens ar ett mer
forsiktigt och rattvisande ord for vad det ar fragan om. Det ar
normativt viktigt att resultat fran vallokalsundersokningar inte
tillats kunna paverka sjalva valutgangen. Darfor publicerar ald-
rig Sveriges Television nagra tendenser eller analysresultat fran
Valu innan alla vallokaler har sténgt.

En viktig konsekvens av att Valu:s resultat publiceras redan
under valkvallen &r att olika politikers och spinndoktorers par-
tiska spekulationer om valutgangen begransas och tvingas bli
mer verklighetsnara. Tack vare Valu vet vi idag mer om véljar-
nas beteende. Det blir darfor svarare att i partipolitisk nit bort-
forklara forluster eller forgylla vinster.

Vallokalsundersokningar enligt Valu-modellen bygger forst pa
slumpmassiga urval av ett antal vallokaler och stallen for fortida
rostning och sedan pa enkatsvar fran de véljare som rostar dar.
De tillfrigade véljarna far pa vag ut fran vallokaler-
na/rostningsstallena skriftligen besvara en enkat omfattande
cirka 30-40 fragor. Vid riksdagsvalet 2006 ingick sammanlagt
90 vallokaler och 40 fortida rostningslokaler och totalt 12 316
valjare fyllde i Valu:s enkét. Resultaten fran de insamlade enka-
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terna knapptelefoneras in till ett centralt talsvarssystem déar ma-
terialet statistik- och grafikbehandlas for att sedan férmedlas till
SVT:s valvaka och svenska folket — allt inom loppet av nagot
tiotal timmar under valdagen.

Vallokalsundersdkningar skall inte sammanblandas med de
mindre ambitiésa valdagsundersékningar som manga TV-bolag
internationellt och TV4 i Sverige genomfor via telefonintervjuer
under valdagen med slumpvisa urval av rostberéttigade. Val-
dagsundersékningar ar oftast minst lika tréffsdkra som vallo-
kalsundersokningar och &r darfor val anvéndbara for prognoser.
Men de &r klart mindre anvandbara for analyser och bakgrunds-
teckningar eftersom de vanligen omfattar mycket fa intervjufra-
gor utdver hur valjarna har rostat. Valdagsundersokningar &r
med andra ord i huvudsak ett instrument for valprognoser, men
inte ett bra instrument for valanalyser.

| det foljande presenteras SVT/Valu mer utforligt. Hur den
gors mer praktiskt, hur tendensen/prognosen tas fram, hur preci-
sionen ser ut och vilken bild av svenskt valjarbeteende som Valu
ger. Skrivningen dr till en del en uppdatering av boken Valu i
allménhetens tjanst forfattad av Hans Hernborn, Séren Holm-
berg och Per Nasman infor riksdagsvalet 2006 och boken Valu
ar public service skriven av Soren Holmberg och Per N&sman
infor EUP-valet 2009. | foreliggande skrift har resultaten fran
SVT/Valu 2009 inkluderats.
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Kapitel 2

Genomforande

id genomforandet av Valu indelas Sverige i ett antal geogra-
fiska regioner som utgors av angransande ldn. Inom var och
en av regionerna dr en hogskolestad centralort.

Antalet regioner har varierat under Valu-perioden 1991-20009.
Vid den forsta vallokalsundersokningen 1991 var Sverige indelat
i fem regioner kring hogskoleorterna Lund, Goteborg, Stock-
holm, Sundsvall och Luled. Darefter har antalet regioner och
centralorter varierat i enlighet med tabell 2.1.

Tabell 2.1 Antal Valu-regioner och de centralorter som har
anvants vid vallokalsundersokningarna 1991 - 2009

Vallokals- Antal

undersokning  Typ av val regioner  Centralorter

Valu-1991 Riksdagsval 5 Lund Goteborg Stockholm Sundsvall Luled
Valu-1994 Riksdagsval 6 Lund Goteborg Véxjo Stockholm Sundsvall Lule&
Valu-1994EU  Folkomrdstning 4 Lund Goteborg Véxjo Stockholm Sundsvall Lule&
Valu-1995 EU-parlamentsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-1998 Riksdagsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-1999 EU-parlamentsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-2002 Riksdagsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-2003 Folkomrgstning 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-2004 EU-parlamentsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-2006 Riksdagsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Valu-2009 EU-parlamentsval 4 Lund Géteborg Stockholm Sundsvall

Som framgar har antalet regioner fran och med Valu-1995 varit
fyra med samma centralorter: Lund, Goteborg, Stockholm och
Sundsvall. T var och en av de geografiska regionerna har en hog-
skoleldrare engagerats som regional undersokningsledare. Hon
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eller han fungerar pa sin centralort som arbetsledare for de upp
till 70 filtombud som genomfor undersokningen. De regionala
undersokningsledarna och filtombuden har rekryterats frén re-
spektive hogskolas institution for statistik eller narbesldktat
amne. Samtliga undersokningsledare och filtombud har alltsa
dokumenterade kunskaper och erfarenheter av statistisk metodik
och stickprovsteori. Undersokningsledarna har i stort varit de-
samma over hela den nu aktuella perioden och sedan Valu-2002
exakt desamma (tabell 2.2).

Tabell 2.2 Regionala undersokningsledare i vallokalsunder-
sokningarna 1991-2009

2002,
2003,
Regional 2004,
undersoknings- Hogskole- 1994 2006,
Ort ledare institution 1991 1994 EU 1995 1998 1999 2009
Lund Svante Korner  Statistik Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Goteborg  Margareta
Westberg Statistik Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Stockholm Peter Mattson  Pedagogik Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Sundsvall Bjérn Jonsson  Statistik Ja M
Magnus Arnér  Matematik Ja Ja Ja M
Peter Olsson Ekonomi Ja M Ja
Beatrice
Einarsson Ekonomi Ja
Vaxjo Carl-Erik
Sjodahl Statistik X Ja Ja X X X X
Luled UIf Westberg Statistik Ja Ja Ja X X X X

Kommentar: M = mentor; X = orten var inte centralort vid aktuell Valu.

Sedan Valu-1995 har det i Stockholm funnits en central stod-
funktion for de regionala undersokningsledarnas arbete.'" Den
framsta uppgiften har varit att hélla kontakt och samordna arbe-
tet med postmistarna och valnimndsordforandena i de av Valu
utvalda fortida rostningsstillena och vallokalerna.

! Ansvarig for stodfunktionen har sedan inrattandet varit Conny B. Eriksson.
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Val av postkontor’ (Valu-1991—Valu-2004) respektive kommu-
nala fortida rostningslokaler (Valu-2006 och Valu-2009)

Valet av fortida rostmottagningslokaler har forandrats under
perioden mellan 1991 och 2009. Europaparlamentsvalet 2004
var det sista allmianna valet dd svenska viljare kunde nyttja moj-
ligheten att avlimna sina roster i sirskilt upprittade rostmottag-
ningslokaler i AB Postens regi. I den nya vallagen (2005:837)
overfordes ansvaret for den fortida rostningen fran Posten AB till
landets kommuner. T samband med 2006 ars allminna val var
det premidr for fortidsrostningen i kommunal regi. T en del
kommuner anvinde man sig dd av samma lokaler som i tidigare
riksdagsval, i andra kommuner anvinde man bokbussar, biblio-
tek, stadshus, medborgarkontor och/eller livsmedelsbutiker.

Att vilja ut de fortida rostningslokaler och de valdistrikt som
skall ingad i Valu dr en synnerligen grannlaga uppgift. Ett viktigt
underlag vid valet av postrostningsstillen under perioden 1991
till 2004 var Postens statistik over postrostning i tidigare val.’
Utifran statistiken 6ver avgivna postroster i det senaste valet ord-
nades postkontoren i storleksordning. Inom respektive Valu-
region gjordes darefter ett urval av de postkontor med forhallan-
devis stort eller mycket stort antal postroster. For de utvalda
postkontoren bestimdes forst en faltarbetsperiod. Varje postkon-
tor tilldelas sedan en undersokningsdag med fyra timmar vardera
fordelade pa ett formiddags- och ett eftermiddagspass. Denna
fordelning skedde pa ett slumpmassigt satt men med viss hansyn
till praktiska villkor for respektive postkontor. Vid Valu-2006 da
alltsd kommunerna 6vertog ansvaret for den fortida rostningen
fanns ingen tidigare statistik att utgd fran vid valet av fortida
rostningslokaler. Valu-2006 fick dd mycket god hjilp fran Val-
myndighen och kommunerna infér det urval av kommunala for-
tida rostningslokaler som genomfordes. Samma goda hjilp er-
holls ocksa vid Valu-2009 och di fanns dessutom statistik fran

* Med postkontor avses postrostningstillen, d.v.s. platser inom riket dir post-
rostning dger rum under AB Postens tillsynsansvar.

’ Nils Johnson och Gerd Olsson vid Posten har bistatt Valu med denna statistik
sedan 1991.



14 Genomforande

den faktiskt genomforda fortida rostningen vid riksdagsvalet
2006. Valet av undersokningsperioder skedde sedan, saval vid
Valu-2006 som vid Valu-2009, pad samma satt som for postkon-
toren vid tidigare vallokalsundersokningar. Respektive urval un-
der perioden 1991 till 2009 redovisas i tabell 2.3.

Tabell 2.3 Antal utvalda fortida rostningslokaler, faltarbetsperi-
oder och antalet unders6kningspass i vallokalsunder-
sokningarna 1991 - 2009

Antal

utvalda

fortida
Vallokals- Faltarbets- rostnings-  Antal undersok-
undersokning  Typ av val Valdag period lokaler ningspass
Valu-1991 Riksdagsval 15/9 12/9 - 13/9 10 20
Valu-1994 Riksdagsval 18/9 12/9 - 16/9 18 48
Valu-1994EU  Folkomrdstning 13/11  9/11-1111 18 36
Valu-1995 EU-parlamentsval 1719 11/9 - 15/9 10 28
Valu-1998 Riksdagsval 20/9 14/9 - 18/9 20 48
Valu-1999 EU-parlamentsval 13/6 416 - 12/6 40 58
Valu-2002 Riksdagsval 15/9 5/9 - 14/9 40 60
Valu-2003 Folkomréstning 1419 9/9 - 14/9 40 60
Valu-2004 EU-parlamentsval 13/6 9/6 - 13/6 35 53
Valu-2006 Riksdagsval 17/9 9/9 - 16/9 40 61
Valu-2009 EU-parlamentsval 716 28/5 - 6/6 40 70

Vid de fortida rostningslokaler som ingdr i Valu genomfors fore
undersokningen en rekognosering sa att ansvariga undersokare
far kainnedom om forhallandena. Det giller 6ppettider, yta, form,
in- och utgingar, antal anstillda, antal kassor, rostningsstillen
och s vidare. Dirigenom kan man planera undersokningen s
att rostningen inte stors.

I Valu-1991, Valu-1994 och Valu-1994EU fick filtombuden
frdga varannan eller i vissa fall var tredje av dem som postrostat
och var pd vig ut fradn postkontoret. I praktiken visade sig detta
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vara svart att genomfora da de rostande ofta kom familjevis eller
i grupper. Fran och med Valu-1995 har darfor samtliga rostande
under tidsperioden givits mojlighet att fylla i formuldret. Detta
kan vid kobildning innebara viss 6kad risk for bortfall.

Vid Valu-1994 och Valu-1994EU anvindes samma urval av
postkontor vilket ledde till problem och en viss felskattning i
prognosen vid Valu-1994EU. Vi aterkommer till detta i prognos-
kapitlet. Vid Valu-1999 anvindes i stort de postkontor som an-
vandes vid Valu-1995 och/eller Valu-1998. Detta for att 6ka jam-
forbarheten i resultaten och forbattra den prognos som beriknas
inom Valu. Vid Valu-2002 hade posten foriandrat sin organisa-
tion, vilket innebar att begreppet postkontor dndrats. Det med-
forde att jamforelser med tidigare ars urval forsvdrades. Valu-
2003 och Valu-2004 anvinde sig av de postrostningsstillen som
varit mest oférandrade under perioden 2002 till 2004 och som
tidigare varit utvalda som Valu-distrikt under den aktuella perio-
den. Vid Valu-2006 var urvalet baserat pd den information som
erhéllits fran Valmyndigheten och respektive kommun. Vid Valu-
2009 kompletterades den information som erhdllits frin Val-
myndigheten och respektive kommun med den statistik som
fanns fran den faktiskt genomforda fortida rostningen vid riks-
dagsvalet 2006.

Tabell 2.4 Antal insamlade formular fran postkontor i val-
lokalsundersokningarna 1991 — 2004 respektive fran
kommunala fortida réstningslokaler 2006 och 2009.

Vallokals- Antalutvalda  Antal insam- Uppskattat
undersékning Typ av val lokaler lade formuldr  svarshortfall (%)
Valu-1991 Riksdagsval 10 450 35
Valu-1994 Riksdagsval 18 1920 30
Valu-1994 EU Folkomréstning 18 1553 40
Valu-1995 EU-parlamentsval 10 828 40
Valu-1998 Riksdagsval 20 2 555 30
Valu-1999 EU-parlamentsval 40 2435 25
Valu-2002 Riksdagsval 40 2525 25
Valu-2003 Folkomréstning 40 3622 30
Valu-2004 EU-parlamentsval 35 2335 20
Valu-2006 Riksdagsval 40 3317 25

Valu-2009 EU-parlamentsval 40 2642 25
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Antal insamlade formular i fortida rostningslokaler vid respektive
Valu framgdr av tabell 2.4. Andelen borfall grundas helt pa falt-
ombudens bedomningar. Om fialtombuden 6ppet skulle anteckna
information om vigrarna kan det dventyra acceptansen av Valu,
varfOr ndgra noteringar inte gors.

Insamlade och ifyllda formular vid de fortida rostningslokaler-
na overfors till Valu:s centrala databas. Det skedde i Valu-1991
genom faxoverforing och instansning. Darefter har filtombuden
registrerat koderna for ifyllda blanketter och svarsuppgifter di-
rekt pd den ort dir undersokningspasset dgt rum. De inregistre-
rade uppgifterna har darefter 6verforts via tonsignalering till
Valu-basen i Stockholm.

Val av valdistrikt

Vid val delas Sverige in i ett antal valdistrikt. Den geografiska
storleken pa valdistrikten har varierat alltsedan vallokalsunder-
sokningarna startade. Aven storleken, dvs antalet rostberittigade
i valdistrikten, varierar mellan respektive val. Forst Riksskatte-
verket (RSV), som var valmyndighet t.o.m. valet 1998, och daref-
ter den nya Valmyndigheten, har bistitt Valu med forteckning
over aktuell indelning i valdistrikt. 1 varje valdistrikt finns en
vallokal.

Vid genomforandet av Valu gors ett urval av ett antal valdi-
strikt och darigenom viljs dven respektive vallokal. Valdistrikt
som skall viljas vid respektive Valu fordelas pa de olika regio-
nerna efter regionernas storlek. Det innebar att det viljs farre
valdistrikt fran regioner som innehdller ett mindre antal rostbe-
rattigade och fler valdistrikt fran regioner med manga rostberat-
tigade. Inom respektive region viljs direfter slumpmassigt de
valdistrikt som skall ingd i Valu.

Nair valdistrikten utvalts genomfors en rekognosering i varje
utvald vallokal sia undersokarna vet hur vallokalen ser ut vad
avser Oppettider, yta, form, in- och utgangar, rostningsstillen och
sd vidare. Darigenom kan undersokningen genomféras utan att
stora rostningen. I de utvalda distrikten viljs undersokningspass
inom vilka de som rostar far fylla i Valu-formularet. I Valu-1991
anviandes tvd undersOkningspass, ett formiddagspass om tvd
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timmar och ett eftermiddagspass om en timma. Vid Valu-1994
anviandes dessutom, i 16 av de 50 utvalda valdistrikten, ett
kvillspass om en halvtimma for att kunna avgora om de som
rostade sent pd dagen pa nagot avgorande sitt skilde sig fran
ovriga. D3 nagon sadan skillnad inte kunde pavisas har kvalls-
passet utgdtt i de Valu som genomforts darefter.

Vid Valu-1994EU anviandes ett formiddagspass om tva timmar
och ett eftermiddagspass om en timma. Ocksd vid Valu-19935,
och alltsedan dess, valdes slumpmissigt ett formiddagspass och
ett eftermiddagspass. Total undersokningstid i respektive vallokal
har varit tre timmar, forutom vid Valu-1994 dir den var tre och
en halv timma i 16 vallokaler.

Vid Valu-1999 anvindes i stort de valdistrikt som anvidndes vid
Valu-1995 och/eller Valu-1998. Detta for att 6ka jamforbarheten
i resultaten och forbittra den prognos som beriknas inom Valu.
De distrikt som utvalts vid Valu-1999 anvindes som utgdngs-
punkt for urvalet vid Valu-2002. Vid Valu-2003, Valu-2004 och
Valu-2006 baserades urvalet pd de distrikt som varit mest ofor-
andrade sedan tidigare Valu-urval. T Valu-2006 utokades dessut-
om antalet utvalda diskrikt. De tillkommande distrikten utgjor-
des foretrddesvis av "starka fasten" for respektive riksdagsparti.
Detta for att ytterligare kunna forutse och folja valvinden i det
aktuella riksdagsvalet 2006. Vid valu-2009 foljdes samma ur-
valsprincip som vid Valu-2006.

Det antal formuldr som insamlats i vallokalerna, framgar av
tabell 2.5. De i tabellen angivna andelarna vad avser vigrare ba-
seras pa faltombudens bedomningar. Ndgra noteringar om vilka
som vagrar delta gors inte.

De insamlade formuliren fors oOver till den centrala Valu-
databasen enligt samma metod som tidigare redovisats for post-
rostningsstallena.

Vid genomforandet av Valu har det ibland visat sig svart att
skilja ut rostande vid de vallokaler som skall ingd i Valu. Speciellt
svart har detta varit i Stockholm. Avsevirda hinder har fore-
kommit. Vid exempelvis Valu-1991 var det omojligt att sirskilja
de rostande i det utvalda valdistriktet Matteus 1 fran de rostande
i valdistrikten Matteus 2, 3, 4 och 5 pd grund av att dessa di-
strikts vallokaler fanns i fem naraliggande klassrum i en och
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samma skolbyggnad. Da det var omdjligt att genomféra under-
sokningen i korridoren mellan klassrummen fick vi siatta upp ett
talt pd skolgarden och genomfora undersokningen dir. Rostande
fran samtliga fem distrikt kom att blandas och det var omaijligt
att vid undersokningstillfallet sarskilja dem. Denna typ av pro-
blem kan dock losas med hjilp av statistisk metodik och vi iter-
kommer till fragan i kapitlet som behandlar prognosmodellen.

Tabell 2.5 Antal insamlade enkiter fran utvalda valdistrikt i
vallokalsundersokningarna 1991 - 2009

Vallokals- Antal utvalda  Antal insamlade Uppskattat
undersdkning  Typ av val valdistrikt formuldr svarshortfall (%)
Valu-1991 Riksdagsval 26 2279 25
Valu-1994 Riksdagsval 50 5104 20
Valu-1994EU  Folkomrgstning 45 3961 30
Valu-1995 EU-parlamentsval 30 2618 25
Valu-1998 Riksdagsval 60 6351 20
Valu-1999 EU-parlamentsval 80 4505 15
Valu-2002 Riksdagsval 80 6411 20
Valu-2003 Folkomrdstning 80 7109 20
Valu-2004 EU-parlamentsval 77 3757 15
Valu-2006 Riksdagsval 90 8999 18
Valu-2009 EU-parlamentsval 90 7773 15

Kommentar: 1 Stockholmsomrddets valdistrikt stilldes extra frigor om det
regionala sd kallade Dennispaketet (trafikpolitiskt beslut) i Valu-1994EU. For
att fa tillrackligt underlag for analys av dessa fradgor utvaldes slumpmissigt
ytterligare en undersokningstimme. De 229 formuldr som insamlades under
denna extra timme ingdr inte i de redovisade resultaten, inte heller i underlaget
for prognostiseringen av utfallet i folkomrostningen om EU.

Overforing av data fran formuliren till Valu-systemet

De i postlokalerna/fortida rostningslokalerna respektive valloka-
lerna insamlade formulidren maste foras over till Valus databear-
betningssystem for analyser och prognoser. I Valu-1991 skedde
overforingen genom att de insamlade formularen efter undersok-
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ningspassen faxades, eller i Stockholmsregionen kordes per bil,
fran insamlingsstallet till en stansningscentral. Dar overfordes de
insamlade uppgifterna till ett datamedium, som limnades 6ver
till Sveriges Television och dar lidstes in i den centrala Valu-
databasen. Vid senare Valu har filtombuden tonsignalerat fran
undersokningsstillena med hjilp av knapptelefoner till ett cent-
ralt talsvarsystem. Frdn detta centrala talsvarssystem har sedan
data overforts elektroniskt till Valu-databasen.

Dataoverforingarna har i regel gitt mycket bra, men med ett
viktigt undantag — Valu-1994EU. Vad som hinde da och effek-
terna ddrav redovisas i kapitlet om Valu-prognoserna. Ytterligare
en allvarlig hindelse intriffade nir en av vdra undersokare hade
avslutat undersokningspasset vid en postlokal och begav sig till
det stdlle dir enkétsvaren skulle 6verforas till Valu:s databas i
Stockholm. Plétsligt uppenbarade sig en vaskryckare som stal
alla formulidren — och de ar tyvirr fortfarande borta!
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Kapitel 3

Valu-prognoser

Véil inne i Valu-systemet anviands data frin de insamlade for-
muléren for att ge bakrundsmaterial till de analyser som sker
under Sveriges Televisions valvakor. Med hjilp av Valu har om-
fattande analyser av respektive valresultat kunnat ske direkt i tv-
sandningen. Syftet med Valu dr i forsta hand att mojliggora sa-
dana analyser, inte att gora prognoser over valresultaten. Det
hindrar inte att dven sidana har publicerats vissa ar.'

De tabeller, diagram och andra figurer som skall produceras ur
Valu faststills av Sveriges Television®. Samtliga tabeller, diagram
och figurer som skall publiceras i valvakorna forbereds av SVTs
kommentatorer, redaktorer, producenter, grafiker m fl. Huvud-
delen av materialet i valvakorna anvinds av Sveriges Televisions
expertkommentatorer.’

Hur val stammer Valu?

For att kontrollera tillforlitligheten i Valu jamfors de faktiska
valresultaten i de utvalda valdistrikten med det resultat respektive
valdistrikt fick vid enkdtundersokningen i Valu. De fortida ros-
tande som deltar i Valu kan inte kontrolleras pa ett liknande satt
dd nagot faktiskt valresultat inte finns att jimfora med. De jam-

' Ansvariga for Valu-datasystemet dr Per Nasman samt Anders Ljungstrom och
Lennart Claesson. Per Nisman och Anders Ljungstrom har deltagit i samtliga
Valu och Lennart Claesson alltsedan Valu-1994.

* Ansvarig inom SVT for Valuprojektet var Hans Hernborn fram till och med
Valu-2006.

° SVT:s expertkommentatorer har alltsedan Valu introducerades 1991 till och
med Valu-2003 varit Soren Holmberg och Torbjorn Thedéen. Vid Valu-2004,
Valu-2006 och Valu-2009 var Soren Holmberg ensam expertkommentator.
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forelser som kan goras har givit vid handen att resultaten i de
utvalda valdistrikten i Valu i huvudsak stimmer vil 6verens med
det faktiska valresultatet i motsvarande valdistrikt.

Den faktiska andelen fortida roster vid aktuellt val kan inte an-
ges forran i efterhand. Kontroll mot den fortida rostningsandelen
kan alltsd bara ske via historiska data. Under den aktuella Valu-
perioden har den vid de fortida rostningslokalerna erhéllna ande-
len formular overensstimt ndgorlunda vil med den faktiska an-
delen fortida roster, utom vid den forsta undersokningen 1991
(Tabell 3.1). Den dtgard som vidtogs efter Valu-1991 var att oka
antalet fortida rostningslokaler i urvalet, vilket alltsd har givit
onskat resultat. Vid Valu-2004 blev dock den erhillna andelen
fortida roster "for stor". Vid Valu-2006 da kommunerna éverta-
git ansvaret for den fortida rostningen var skillnaden aterigen
tillbaka till en rimlig storlek. Detta blev sedan ocksa fallet i Valu-
2009.

Tabell 3.1 Faktisk andel fortida roster och andel bland Valu:s
insamlade frageformular

Andel i Valu insamlade
Faktisk andel formular vid utvalda

Vallokals- fortida roster  fortida rostningslokaler
undersodkning  Typ av val (%) (%)
Valu-1991 Riksdagsval 36,8 16,5
Valu-1994 Riksdagsval 35,6 27,3
Valu-1994EU Folkomrdstning 34,6 28,2
Valu-1995 EU-parlamentsval 22,9 24,0
Valu-1998 Riksdagsval 31,2 28,7
Valu-1999 EU-parlamentsval 32,4 35,1
Valu-2002 Riksdagsval 29,8 28,3
Valu-2003 Folkomrdstning 31,5 33,8
Valu-2004 EU-parlamentsval 25,3 38,3
Valu-2006 Riksdagsval 31.8 26,9

Valu-2009 EU-parlamentsval 29,9 34,0
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For de fortida roster som samlats in kan motsvarande jamforelse
som for valdistrikten inte goras. Har forsoker vi istdllet bedoma
tillforlitligheten genom att se pa resultaten bland de Valu-enkater
som lamnats in. Fir vi forvantat antal och hur ser partifordel-
ningen respektive bytarmatrisen ut? Vi kan med hjilp av vad de
rostande uppgivit om tidigare partival f4 en uppfattning om
swingen * ibland viljarna. En svarighet dr att pa férhand avgora
om den erhdllna andelen fortida roster kommer att stimma med
den faktiska andelen fortida roster; denna andel kan inte sikert
faststallas i forhand.

Problemen kan illustreras med partiet Ny Demokrati vid Valu-
1991. Partiet var nybildat infor riksdagsvalet 1991 och det fanns
inga jamforelsesiffror fran tidigare val att tillgd. Nar rimligheten i
det resultat vi fitt vid de fortida rostningslokalerna skulle kon-
trolleras visade det sig att partiet fatt en mycket stor andel av de
roster som insamlats fran postkontoret i Sala. Partiet hade i Valu-
1991 en rostandel pd 23,6 procent pa postkontoret i friga, ndgot
som forst verkade orimligt. Det visade sig dock att partiet hade
haft ett valmote intill postlokalen alldeles fore Valu:s undersok-
ningspass. Atskilliga som varit och lyssnat pa valmotet hade up-
penbarligen genast gatt och rostat i postlokalen vilket forklarade
den hoga andelen for Ny Demokrati. I valvakan senare visade
dock Valu-1991 korrekt total storleksordning for Ny Demokratis
andel av rikets valjarkar.

Metodiken bakom Valu-prognosen

Som tidigare betonats ar huvudsyftet med Valu att ge analysun-
derlag under valkvillen och for eftervalsdebatten. Med Valu kan
man dock ocksd producera en prognos Over valresultatet. En
sddan prognos har vissa ar publicerats i Sveriges Televisions val-
vaka. Andra ar har sd inte skett.

Valu-prognosen baseras pa jamforelser mellan de utvalda valdi-
striktens valresultat vid tidigare val och vad de utvalda personer-
na i valdistriktet uppger sig ha rostat pa i det aktuella valet. Jim-
forelsen ger mojlighet att skatta den aktuella swingen i respektive

" Swing, ursprungligen ett engelskt uttryck for forindringar jimfort med senast
jamforbara val; svensk synonym ar valvind.
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valdistrikt. Fler mojligheter att berikna swingen finns. Det fak-
tiska valresultatet i tidigare val samt vad de utvalda personerna
sager sig ha rostat pd i det senast foregdende valet ar da utgéngs-
punkter for jamforelsen.

P4 detta sdtt fir man ocksd en kontroll av om urvalet av indivi-
der i respektive valdistrikt dr representativt for distriktet genom
att jaimfora vad de har angivit att de rostat pd i det senast forega-
ende valet med det faktiska valresultatet i valdistriktet. Metoden
ger ocksd swingen for varje individ och darigenom for hela urva-
let.

Valu-systemet beriknar alltsd tvd méitt pd swingen for de ut-
valda valdistrikten. Ett dir de utvalda personernas uppgivna par-
tival i det aktuella valet jamfors med det faktiska valresultatet vid
det foregdende valet och ett annat dar jamforelsen i stillet sker
mot vad svarspersonerna sjdlva uppger att de rostat pa i det fore-
gdende valet. De matt pa swingen som erhalls vags upp till riks-
nivd med hjilp av vikter svarande mot valdistriktets- och Valu-
regionens storlek.

Swingen i valdistrikten vdgs ihop med den skattade valvinden
bland rosterna avgivna i de fortida rostningslokalerna. Denna
swing kan endast baseras pa vad de utvalda personerna sagt om
hur de rostat i senast foregidende val och i det nu aktuella valet.
Ingen knytning till resultat i ndgot valdistrikt kan goras for Valu-
formuldr som insamlats i de fortida rostningslokalerna. Vid
ihopvigning av de swingar som beraknats i valdistrikt respektive
i fortida i rostningslokaler har olika viktfunktioner anvints base-
rade pa det antal Valu-formulidr som insamlats vid respektive typ
av lokal. Vad den beskrivna viktningen innebar fér Valu-systemet
framgar av de foljande tabellerna diar den ovdgda partifordel-
ningen jamfors med prognosresultatet respektive aktuellt valre-
sultat.

Valu-1991

Valu-1991 var den forsta vallokalsundersokningen nagonsin i
Sverige. Eftersom inga erfarenheter fanns fick Valu-systemet byg-
gas fran grunden. Niagon prognos over valresultatet publicerades
inte i valvakan i Sveriges Television. Internt inom Valu-1991
beridknades dock en viktad prognos Over partiférdelningen. En



Valu-prognoser 25

jamforelse mellan de ovdgda partiandelarna, de viktade partian-
delarna och det faktiskt erhdllna valresultatet redovisas i tabell
3.2.

Tabell 3.2 Oviagd andel roster, viktad andel roster och faktiskt
valresultat vid riksdagsvalet 1991

\4 S MP C FP KD M NYD OVR

Ovagd andel 62 358 39 7,0 9,8 6,4 240 6,1 0,8
Viktad andel 58 323 41 66 10,1 65 268 69 0,9
Faktiskt valresultat 4,5 37,7 34 8,5 9,1 7,2 219 6,7 1,0

Det kan noteras att vdagningen ger ett simre resultat i jaimforelse
med de ovdgda partiandelarna. Det var alltsd tur att ingen Valu-
prognos presenterades i valvakan. I stillet publicerades en skatt-
ning av forandringen fran foregdende val, den sa kallade swing-
tendensen. Den presenterade tendensen och den faktiska swingen
framgar av tabell 3.3.

Tabell 3.3 Prognostiserad swingtendens och faktisk swing vid
riksdagsvalet 1991 i jamforelse med riksdagsvalet

1988
vV S MP C FP KD M NYD
Valu-tendens -0,6 -6,2 -1,2 -0,6 -2,0 +4,0 +0,5 +6.1
Faktisk swing -1,3 -5,5 -2,1 -2,8 -3,1 +4,2 +3,6 +6.7

Alla tendenser dterfanns korrekt men viktsystemet fungerade inte
sd bra vid Valu-1991. De stora avvikelserna fanns foretridesvis
bland de borgerliga partierna. Valu-1991 lyckades inte tillrackligt
bra prognostisera den stora rorligheten inom det borgerliga

blocket.

Valu-1994

Infor Valu-1994 utokades antalet undersokningsplatser och de
fordelades Over riket pad ett bittre sdtt dn vid Valu-1991. Vid
Valu-1994 valde Sveriges Television att vid vallokalernas stiang-
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ning publicera en prognos Over rostandelar for partierna. Den
presenterade viktade Valu-prognosen visade sig ocksa vara klart
battre d4n de ovidgda partiandelarna i ridata (tabell 3.4).

Tabell 3.4  Oviagd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid riksdagsvalet 1994

\% S MP C FP KD M NYD OVR

Ovégd andel 71 424 58 6,0 8,4 6,4 244 10 0,7
Valu-prognos 6,5 43,7 54 8,4 8,4 4,2 22,0 0,9 0,5
Faktiskt valresultat 6,2 45,3 5,0 7,7 7,2 4,1 22,4 1,2 1,0

Valu-1994EU

Valu-1994EU avsdg folkomrostningen om Sveriges intrade i Eu-
ropeiska unionen. Hir fanns tre alternativ att ligga sin rost pa:
Ja, Nej respektive Blankt. Jamforelsen mellan ovagd andel roster,
vigd Valu-prognos och faktisk erhallet valresultat visas i tabell
3.5.

Tabell 3.5 Ovigd andel roster, andel roster i den viktade Valu-
prognosen och faktiskt valresultat vid folkomrost-
ningen om EU 1994

Ja Nej Blankt
Ovagd andel 57,7 40,9 1,4
Valu-prognos 57,6 41,0 1,4
Faktiskt valresultat 52,3 46,8 0,9

Som framgar fanns en missvisning i Valu-1994EU. Andelen Ja-
roster Overskattades. Den genomférda viktningen medforde hel-
ler inte ndgon forbattring jamfort med de faktiskt erhéllna ande-
larna.

En av orsakerna var att Valu-systemet vid overforing av data
drabbades av ett teletekniskt bortfall som inte kunde pareras i
tid. En av de datorer som samlade upp formularsvar for vidare
overforing till Valu-systemet drabbades av stillestind nar 6verfo-
ringen skulle ske. P4 detta sitt kom 788 formulir insamlade i
valdistrikt fran norra Sverige och 25 formulir insamlade pa ett



Valu-prognoser 27

postkontor i Luled inte att overforas till den centrala Valu-
databasen. Formuldren kom darfor inte att ingd i prognosunder-
laget.

Den ovdgda andelen Ja-roster sjonk med 1,5 procentenheter
nar de "borttappade" formuldren sd smaningom dok upp och
kunde liaggas in i Valu-systemet. Den viktade prognosen hade
paverkats i 4nnu storre utstrickning.

Valu-1994EU var den forsta vallokalsundersokningen i Sverge
ddr man forsokte prognostisera valresultatet i en folkomrostning.
Val diar man saknar jimforelsebakgrund, dr betydligt svarare att
prognostisera an riksdagsval diar man utgdr frdn partiernas for-
andringar fran foregaende val.

Valu-1995

Med anledning av det teletekniska bortfallet i Valu-1994EU for-
battrades kontrollsystemet infor Valu-1995 (EU-parlaments-
valet), och inga problem med 6verforing av formuldr uppstod.
Ett problem infor Valu-1995 var dock att forsoka uppskatta val-
deltagandet och hur den gjorda uppskattningen skulle paverka
Valu:s prognossystem.

Tabell 3.6  Ovagd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid EU-parlamentsvalet 1995

\ S MP C FP KD M OVR
Ovéagd andel 14,3 26,1 17,7 5,4 6,5 3,3 23,9 2,8
Valu-prognos 11,9 29,9 17,2 7,3 5,2 3,8 21,8 2,9

Faktiskt valresultat 12,9 28,1 17,2 7,2 4,8 3,9 23,2 2,7

Prognossystemet visade sig fungera vil vid Valu-1995. Vallokal-
sundersokningen klarade av att prognostisera det faktiska valre-
sultatet pa ett mycket bra satt trots att fordelningen av partiande-
lar i EU-parlamentsvalet 1995 kom att skilja sig kraftigt fran de
partiandelar som erhallits vid riksdagsvalet 1994.
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Valu-1998

Vid Valu-1998 insamlades 6ver 8.900 formular. Cirka 6.000 av
dem samlades in utanfor vallokaler pa valdagen. Pa grund av den
stora mangden formular forsenades overforingen av formular till
Valu-systemet och 401 formuldr som insamlats pa valdagen kun-
de inte overforas till Stockholm i tid for att ingd i prognossyste-
met. Det paverkade dock inte prognosens utfall.

Tabell 3.7 Ovigd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid riksdagsvalet 1998

V S MP C FP KD M OVR
Ovégd andel 13,8 32,0 5,4 4,6 6,3 11,2 24,7 2,1
Valu-prognos 13,3 35,4 4,9 6,0 5,6 10,5 21,8 2,5

Faktiskt valresultat 12,0 36,4 4,5 51 4,7 11,8 229 2,6

Valet 1998 var ett vanligt riksdagsval och Valu-systemet funge-
rade bra. Viktfunktionen som anvindes vigde in forandring dels
fran riksdagsvalet 1994, dels fran EU-parlamentsvalet 1995.

Valu-1999

Infor EU-parlamentsvalet 1999 diskuterades det forvantade val-
deltagandet i medierna och man var i stort éverens om att det
skulle bli hogre dn vid det tidigare EU-parlamentsvalet 1995. De
av undersokningsinstituten gjorda opinionsundersokningarna
tydde ocksa pa det. Men det blev tvartom.

Tabell 3.8  Ovigd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid EU-parlamentsvalet 1999

\ S MP C FP KD M OVR
Ovagd andel 17,2 23,9 10,0 5,1 15,2 7,6 20,4 0,5
Valu-prognos 16,6 25,3 9,7 5,4 14,7 8,1 19,6 0,5

Faktiskt valresultat 15,8 26,0 9,5 6,0 13,9 7,6 20,7 0,5

En storre andel viljare valde dock att rosta pd posten vid detta
EU-parlamentsval jimfort med vad som skett vid EU-
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parlamentsvalet 1995. Det hade vi riknat med och dven anpassat
faltarbetsperioden efter. Valu och dess prognossystemet fungera-
de ocksd mycket val, vilket framgar av tabell 3.8.

Valet blev en stor framgang for speciellt Folkpartiet och list-
ettan Marit Paulsen. Partiet 6kade fran 4,8 procent 1995 till hela
13,9 procent 1999. Den stora FP-swingen fick vi med i Valu-
prognosen.

Valu-2002

I vallokalsundersokningen vid riksdagsvalet 2002 idgnades stor
moda 4t urvalet av postlokaler och valdistrikt. Posten hade for-
andrat sin organisation vilket paverkade postrostningen och ur-
valet. Valu-2002 fungerade mycket val vad avser filtarbetet och
de skillnader som uppmattes mellan det faktiska slutgiltiga valre-
sultatet och Valu-prognosen var godtagbara.

Tabell 3.9 Ovigd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid riksdagsvalet 2002

Vv S MP C FP KD M OVR
Ovagd andel 11,1 38,2 6,0 6,4 14,6 8,0 13,3 2,4
Valu-prognos 10,0 37,3 51 6,8 13,0 9,3 15,2 3,3

Faktiskt valresultat 8,4 39,9 4.6 6,2 13,4 9,1 15,3 3,1

Valu-2003

Valu-2003 avsdg folkomrostningen om Sveriges inforande av
euro. De alternativ viljarna hade att ligga sin rost pé var: Ja, Nej
respektive Blankt. Valu-2003 baserades sig starkt pa de resultat
som fanns fran folkomrostningen 1994 om Sveriges intrade i EU
respektive det senast héllna riksdagsvalet 2002. Valu-2003 blev
den storsta vallokalsundersokningen dittills med 10 731 enkat-
svar fran 40 postlokaler och 80 valdistrikt.

Valu-2003 var den andra vallokalsundersokningen i Sverige dar
Valu-metodiken anvindes for att ge underlag till analyser av re-
sultatet fran en folkomrostning. Mot bakgrund av de erfaren-
heter som fanns fran Valu-1994EU gjordes ingen vigd Valu-
prognos vid Valu-2003 utan alla analyser utgick fran de ovagda



30 Valu-prognoser

siffrorna. Som framgar av tabell 3.10 kunde Valu-2003 forutsiaga
slutresultatet av folkomrostningen, men med en 6verskattning av
andelen Ja-roster.

Tabell 3.10  Ovigd andel roster i Valu-2003 och faktiskt
valresultat vid folkomrostningen 2003

Ja Nej Blankt
Ovéagd andel, tillika prognos 46,2 51,8 2,0
Faktiskt valresultat 42,0 55,9 2,1

Valu-2004

Valu-2004 avsig EU-parlamentsvalet 2004. Mot bakgrund av
tidigare erfarenheter lades mycket arbete ner pa att i forhand
forsoka uppskatta valdeltagandet. De tidigare EU-parlaments-
valen hade ett lagt valdeltagande och mycket tydde pa att si skul-
le bli fallet daven vid Valu-2004. Det blev ocksa fallet men pa
grund av de noggranna forberedelserna paverkades inte prognos-
arbetet.

I EU-parlamentsvalet 2004 stillde ocksa ett nytt parti upp,
Junilistan (JL). De av undersokningsinstituten gjorda opinions-
undersokningarna tydde pa att partiet skulle ha chans att komma
in i EU-parlamentet. Dessutom visade opinionsundersékningarna
pa att ndgra partier som redan var med i EU-parlamentet kunde
riskera att dka ur.

Prognosarbetet vid Valu-2004 baserades, forutom pa den redan
tidigare beskrivna swingen, starkt pd de erfarenheter tidigare
gjorda Valu givit. Resultatet av prognosarbetet blev gott. Tabell
3.11 redovisar den ovigda andelen, Valu-prognosen och det fak-
tiska valresultatet.

Som framgar lyckades Valu-2004 vil. Junilistans spektakuldra
framgédng prickades in nistan pa tiondelen nir. Det fanns dock
en overrepresentation av V-viljare, och motsvarande underrepre-
sentation av M-viljare i urvalet som inte vigningsforfarandet
lyckades ritta till. Forklaringen till det kan ligga utanfoér pro-
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gnossystemet. Bortfallet, det vill siga andelen som vagrar fylla i
enkiten, kan variera mellan de politiska partierna.

Tabell 3.11  Ovigd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid EU-parlamentsvalet 2004

\4 S MP C FP KD M JL OVR

Ovégd andel 16,4 229 7,3 62 11,0 56 14,1 14,7 1,7
Valu-prognos 150 249 7,0 6,5 10,0 56 145 1438 1,7
Faktiskt valresultat 12,8 24,6 6,0 6,3 9,9 57 183 145 2,2

Dessutom hade ett valdistrikt i Stockholm dir moderaterna var
starka vid riksdagsvalet 2002 och som ingick i urvalet 2002 och
2003 utgatt ur det urval som gjordes 2004 vilket kan ha drabbat
prognosen negativt. Hypotesen om bortfallets paverkan pa pro-
gnossystemet ar svar att beligga eftersom det av etiska skal inte
sker ndgon systematisk kartlaggning av bortfallet.

Valu-2006

I Valu-2006 som avsdg Riksdagsvalet 2006 dgnades stor upp-
marksamhet at den dndring i vallagen (2005:837) som just ge-
nomforts. Ansvaret for den fortida rostningen Overfordes fran
Posten AB till landets kommuner. Vad detta skulle kunna inneba-
ra for Valu diskuterades mycket och urvalet av de fortida rost-
ningslokalerna dgnades extra uppmirksamhet och stor hjilp er-
holls vid dessa diskussioner fran Vivan Nilsson pd Valmyndighe-
ten. Fyrtio fortida rostningslokaler valdes slutgiltligen ut att ingd
i Valu-2006. Antalet vallokaler utokades till nittio. Totalt
genomfordes Valu-2006 alltsd vid 130 platser. Om och hur den
genomforda fortidsrostningsreformen verkligen paverkade rost-
benidgenheten har inte undersokts inom Valu-projektet men en
studie av fragan har gjorts vid Goteborgs universitet’.

Vid framtagandet av den Valu-prognos som presenterades ba-
serade vi oss, forutom pa den redan tidigare beskrivna swingen,

° Stefan Dahlberg, Henrik Oscarsson och Richard Ohrvall. Fértida rostning i
Sverige. Goteborg: Statsvetenskapliga institutionen 2008.



32 Valu-prognoser

starkt pa de erfarenheter tidigare gjorda Valu givit. Rostandelen
pa Socialdemokraterna hade underskattats i tidigare Valun och
en viktfunktion som forhoppningsvis skulle dtgarda detta kom
slutgiltligen att anvindas. Resultatet av arbetet med prognosen
blev mycket gott. Tabell 3.12 redovisar den ovidgda andelen,
Valu-prognosen och det faktiska valresultatet.

Tabell 3.12 Ovagd andel roster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid riksdagsvalet 2006

\ S MP C FP KD M OVR
Ovagd andel 7,2 30,8 6,9 8,5 8,3 6,7 26,8 4,9
Valu-prognos 5,8 34,3 5,5 8,2 7,3 7,6 26,6 4,7

Faktiskt valresultat 5,8 35,0 5,2 7,9 7,5 6,6 26,2 57

I tabellen kan konstateras att Valu-prognosen blev mycket bra,
dock lyckades inte Valu-2006 helt forutse Socialdemokraternas
partiandel trots att den nya viktningsprincipen anvindes. Avvi-
kelsen pa 0,7 procentenheter mellan Valu-prognosen och det
faktiska slutresultatet for Socialdemokraterna ir dock mindre an
vid tidigare riksdagsval. Arbetet med viktningsfunktionerna i
Valu kommer att gé vidare.

Valu-2009

Valu-2009 avsag Europaparlamentsvalet 2009. Mot bakgrund av
tidigare erfarenheter lades dnyo mycket arbete ner pa att i for-
hand forsoka uppskatta valdeltagandet. De tidigare EU-
parlamentsvalen hade ett lagt valdeltagande och mycket tydde pa
att s3 skulle bli fallet dven vid Valu-2009. Det blev ocksa si, dven
om valdeltagandet gick upp jamfort med EU-parlamentsvalet
2004.

I Europaparlamentsvalet 2009 stallde ocksé ett nytt parti upp,
Piratpartiet (PP). De av undersokningsinstituten gjorda opinions-
undersokningarna tydde pa att partiet skulle ha chans att komma
in i Europaparlamentet. Dessutom visade opinionsundersékning-
arna pa att ndgra partier som redan var med i Europaparlamentet
kunde riskera att dka ur. Junilistan (JL), som kom in i Europa-
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parlamentet vid valet 2004, var ett av de partier som enligt opi-
nionsinstituten nu riskerade att dka ur Europaparlamentet.

Prognosarbetet vid Valu-2009 baserades, forutom pa den redan
tidigare beskrivna swingen, starkt pa de erfarenheter tidigare
gjorda Valu givit. Speciellt dgnades mycket tid at de viktnings-
funktioner som skulle anviandas och mycket tid lades ner pd att
forsoka prognostisera Socialdemokraternas resultat med en
mindre avvikelse dn vad som hade blivit resultatet vid Valu-2006.
Resultatet av prognosarbetet blev mycket gott. Tabell 3.13 redo-
visar den ovigda andelen, Valu-prognosen och det faktiska valre-
sultatet.

Tabell 3.13  Oviagd andel réster, viktad Valu-prognos och
faktiskt valresultat vid EU-parlamentsvalet 2009

M C FP S \4 MP KD JL PP OVR

Ovagd andel 17,0 58 129 226 64 133 51 36 74 59
Valu-prognos 185 58 114 251 57 115 51 3,6 74 59
Faktiskt

valresultat 1888 55 136 244 57 11,0 47 35 7,1 57

Som framgar av tabellen lyckades Valu-2009 vil. Piratpartiets
framgang prickades in och Junilistan, som alltsa dkte ur Europa-
parlamentet, prickades in pa en tiondel nar.

De viktningsfunktioner som utarbetats i enlighet med vad som
beskrivits tidigare fungerade mycket bra och Socialdemokrater-
nas partiandel skattades nu med en rimlig avvikelse.
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Kapitel 4

Frageprecision

varsbortfall pa enskilda fragor ar ett problem i alla frageun-
dersokningar. Svarspersoner hoppar Over och besvarar inte
alla fragor som ingdar i en studie. Problemet kan misstinkas vara
speciellt stort nir vi har att gora med Valustudierna som kraver
snabba svar pa stdende fot av svarspersonerna. Tiden for efter-
tanke blir begransad. Vid tveksamhet kan det vara latt att hoppa
over en besvirlig eller nargangen fraga. Erfarenheterna fran vdra
elva Valustudier visar dock att det ar ett litet problem. Svarsbort-
fallet i form av att deltagare i Valu inte besvarar enskilda fragor
ar mycket litet ndar det giller politiska fragor som t ex hur man
rostar, grad av politikerfortroende, ideologisk position pa vins-
ter-hogerskalan eller dsikter om EU eller EMU. Andelen personer
som hoppar 6ver politiska fragor av detta slag har i alla under-
sokningarna héllit sig kring beskedliga 3-4 procent Det dr unge-
far samma storleksordning pad bortfallet som vi har pa motsva-
rande frigor i Valundersokningarna' och SOM-mitningarna.”
Nir det daremot giller sa kallade bakgrundsfragor om exem-
pelvis de svarandes kon, dlder och yrke visar sig svarsbortfallet i

' Valundersokningarna genomfors sedan 1950-talet av Statistiska centralbyran
och Statsvetenskapliga institutionen vid Goteborgs universitet. De omfattar
urval om cirka 3 000 — 4 000 rostberittigade personer som intervjuas vid hem-
besok. Soren Holmberg dr huvudansvarig for Valundersokningarna sedan riks-
dagsvalet 1979, tillsammans med Henrik Oscarsson sedan 2002.

> SOM-undersokningarna, med bas vid Goteborgs universitet, startade 1986
och genomfors arligen som enkitstudier med personurval omfattande 6 000
personer fran hela Sverige i dldrarna 16 — 85 4r. Ansvariga for de nationella
SOM-undersokningarna dr Soren Holmberg ock Lennart Weibull.
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Valu-studierna ibland vara relativt stort, upp emot tio procent (se
tabell 4.1). I SOM-undersokningarna, som liksom Valu bygger
pa enkdtsvar, brukar svarsbortfallet hélla sig under en procent-
enhet vad giller uppgifter om kon och alder. Det stora svarsbort-
fallet for aldersuppgiften i Valustudierna kan eventuellt till en del
forklaras av att vi ndr det giller dlder har bett svarspersonerna
sjdlva fylla i de tva sista siffrorna pd det ar nar de foddes, alltsd
”Nir ar Du fodd ? 19 - - ”. Svarsbortfallet nar det galler konstill-
horigheten ar ndgot lagre i Valu dn for dlder och yrke, men anda
relativt stort, fem procent i genomsnitt. Fragan om konstillhorig-
heten var ndgra ar i borjan placerad som forsta fraga i Valuenka-
terna, och det kan ha varit ett problem. Fran och med Valu 2002
placeras kons- och dldersfragorna langre in i enkiten, och da blev
svarsbortfallet lagre.

Men i Valu 2009 gjorde vi misstaget att redigeringsmassigt pla-
cera kon- och dldersfragorna i en speciell dubbelspalt i enkiten.
Och det visade sig vara en placering som ledde till att relativt
mdnga svarande missade fragorna. Internbortfallet steg till 11 -
12 procent.

Tabell 4.1 Internborfall. Andel uppgift saknas for kon, alder
samt yrkesgrupp i Valu-matningarna (procent)

Folkom- Europa-
Riksdagsval réstning parlamentsval
1991 1994 1998 2002 2006 1994 2003 1995 1999 2004 2009
Kon 6 4 4 2 3 4 3 4 7 3 12
Alder 8 4 6 2 2 6 5 10 10 4 11
Yrkesgrupp 11 9 6 6 5 8 6 8 5 5 6

Kommentar: Resultaten bygger pd Valu-mitningar respektive valdr. ”Uppgift
saknas” betyder att svarspersonerna har hoppat 6ver och inte besvarat den
relevanta enkitfrdgan. Andel personer som angav “aldrig yrkesarbetat” bland
personer som besvarade yrkesgruppsfrigan var 4 procent 1991, 6 1994 (riks-
dagsval), 7 1994 (folkomrostning), S procent 1999, 4 procent 2002, 4 procent
2003, 5 procent 2004, 4 procent 2006 och 3 procent 2009.

Det forhallandevis stora svarsbortfallet nar det galler yrkesupp-
giften i Valu - i genomsnitt sju procent - 4r mindre anmarknings-
vart. Motsvarande bortfall brukar halla sig kring 5-6 procent i
SOMs enkidtundersokningar. I valundersokningarna som inte
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bygger pa sjilvifyllda enkiter utan pa intervjudata ar svarsbort-
fallet pa yrkesfragan oftast mycket lagre, kring 1 procent.

Svarsbortfallet pa de flesta politiska fragor i Valu ar sa begran-
sat att det inte kan dstadkomma nagra namnvirda skevheter i
resultaten. Bortfallet ndr det giller de sociala bakgrundsfragorna
ar storre och kan i princip bidra till att smarre skevheter uppstar
om det ar vissa grupper, som t ex dldre eller arbetare, som i for-
sta hand hoppar 6ver och inte besvarar dlders- och yrkesfragor-
na. Skevheter av detta slag drabbar dock i sa fall enbart de social
variablerna och inte marginalfordelningarna for de viktiga poli-
tiska variablerna dar internbortfallet ar ringa.

Den storsta potentiella felkdllan i Valu ar emellertid inte in-
ternbortfallet for olika fragor. De storsta felvisningarna riskerar
vi att fa via sjdlva urvalet av rostlokaler och svarande, och via det
relativt omfattande bortfallet av svarande utanfor vallokalerna.
Har vi otur kan ett snett urval och det 25 - 30 procentiga bortfal-
let av svarande ge upphov till mycket storre snedvridningar i Va-
luresultaten dn det i sammanhanget begrinsade internbortfallet.
Det bor vi halla i minnet ndr vi nu 6vergar till att studera traffsa-
kerheten i Valu.

Vi skall undersoka hur representativa Valudeltagarna dr nir det
giller att avspegla den bakomliggande viljarkdren med avseende
pa tre sociala variabler — kon, dlder och yrkesgrupp — och fyra
politiska variabler — partival, personrostning, politikerfortroende
och ideologisk vanster-hogerposition.

Sociala variabler

Vi borjar med de sociala variablerna. Resultaten i tabell 4.2 visar
Valudeltagarnas sammansattning nir det giller kon, dlder och
yrkesgrupp i de elva Valustudier som genomforts. Jimforelsema-
terialet hamtar vi fran Statistiska centralbyrdns omfattande val-
deltagandeundersokningar (kon och alder) och frdn Val- och
SOM-undersokningarna (yrkesgrupp). Frigorna om yrkes-
gruppstillhorighet ar utformade pd samma sitt i Val- och SOM-
undersokningarna som i Valustudierna. Svarspersonerna har pre-
senterats en lista med tio preciserade yrkesgrupper och ombetts
ange vilken av dem hon eller han tillhor, alternativt tillhorde nar
det giller pensionerade personer.
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Tabell 4.2  Fordelning av Valudeltagare efter kon, alder och
yrkesgrupp (procent)

Folkom-
Riksdagsval réstning Europaparlamentsval

Social grupp 1991 1994 1998 2002 2006 1994 2003 1995 1999 2004 2009
Kon

kvinna 47 50 51 52 51 48 51 51 51 52 51

man 53 50 49 48 49 52 49 49 49 48 49
Alder

18-30 27 29 24 24 23 30 27 25 21 19 21

31-50 40 38 37 37 37 38 38 38 34 29 32

51-65 21 21 24 26 26 20 24 21 27 31 25

65+ 12 12 15 13 14 12 11 16 18 21 22
Yrkesgrupp

tjidnsteman 52 48 52 51 53 51 50 62 61 59 59

arbetare 38 42 38 40 37 41 40 30 29 31 31

foretagare 8 9 9 8 9 7 9 7 9 8 9

jordbrukare 2 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1

Kommentar: Resultaten bygger pd Valumitningarna respektive valdr. Frigan
om yrkesgrupp inneholl sammanlagt elva olika yrkeskategorier dren 1991-2002
darefter tio yrkesgrupper. De har lagts samman till fyra grupper.

Nir det giller konstillhorighet visar Valuresultaten pa jamn for-
delning med som max en avvikelse pd =3 procentenheter frin en
exakt 50/50-fordelning. SCB:s studier visar ocksd pd en jamn
konsfordelning bland rostande viljare, men med en svag overvikt
for kvinnor eftersom det dels finns fler kvinnor bland rostberitti-
gade svenskar, och att kvinnor sedan valet 1976 tenderar att ha
ett hogre valdeltagande dn man i riksdagsvalen. I folkomrost-
ningen 1994 och i Europaparlamentsvalen 1995 och 2009 visar
SCB:s data att min hade ett ndgot hogre valdeltagande 4n kvin-
nor, men totalt sett var det ndgot fler kvinnor 4n min som rosta-
de dven i dessa val. SCB:s exakta resultat visar pa en mycket
jamn konsfordelning med 51/52 procent kvinnor och 48/49 pro-
cent min bland de rostande i riksdagsvalen och en 50/50 fordel-
ning vid folkomrostningen 1994 och i Europaparlamentsvalet
1995. Nar det giller eurofolkomréstningen 2003 visar bade Valu
och SCB pa en konsfordelning med 51 procent kvinnor och 49
procent man bland de rostande. T EUP-valen 1999 och 2004 har
SCB 52 procent rostande kvinnor mot 48 procent man. I senaste
EUP-valet 2009 var andelen rostande kvinnor 51 procent jamfort
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med 49 procent min. Med andra ord genomgdende mycket sma
konsskillnader i Europaparlamentsvalen.

Resultaten ndr det giller dldersfordelningen bland Valudelta-
garna visar pa en systematisk skevhet i s matto att andelen yng-
re rostande dr overrepresenterade i Valu medan de dldsta valjar-
na dr underrepresenterade. SCB:s data visar att andelen unga
rostande (18-30 ar) brukar utgora 16-20 procent i riksdagsvalen;
i Valu vid riksdagsvalen utgor de mellan 23-29 procent. Andelen
aldre viljare (65 ar och uppat) omfattar enligt SCB:s studier 22-
23 procent av de rostande i riksdagsvalen; i Valu utgor de enbart
12 - 15 procent. Samma monster med en Gverrepresentation av
yngre rostande och en underrepresentation av dldre kan ocksa
iakttas i Valustudierna i samband med folkomrostningarna 1994
och 2003 och i Europaparlamentsvalen. Andelen unga rostande
overskattas med 6-10 procentenheter samtidigt som andelen ald-
re rostande underskattas med 8-11 procentenheter. En forklaring
kan vara att skevheten i huvudsak astadkommits via bortfall
utanfor vallokalerna. Aldre viljare finner det jobbigare att stanna
och eventuellt leta efter glasdgonen och sedan fylla i en enkit dn
yngre viljare som dessutom inte lika ofta behover anvinda glas-
ogon.

Utfallet ndr det giller yrkesgrupp visar ocksa pa en systematisk
snedhet i Valuresultaten. Viljare som uppger att de tillhor tjans-
temannagruppen tenderar att vara ndgot Overrepresenterade me-
dan arbetare dr underrepresenterade. Foretagare och jordbrukare
ddremot dr representerade i ungefir riktiga proportioner. Vad
som dr riktiga proportioner kan naturligtvis diskuteras. Vi ror
oss med ett subjektivt matt dir svarspersonerna sjdlva avgor vil-
ken yrkesgrupp de anser att de tillhor. Resultaten fran Val-
undersokningen 2006 visar att andelen tjanstemin bland rostan-
de var 46 procent i riksdagsvalet medan andelen rostande som
sjdlva klassificerade sig som arbetare var 43 procent. I Valu-
studierna har andelen tjanstemin varit mellan 48-53 procent i
riksdagsvalen och andelen arbetare mellan 37-42 procent. Resul-
taten fran Europaparlamentsvalen visar pd samma tendens, dvs
en Overrepresentation av tjanstemin och en underrepresentation
av arbetare — dven om andelen réstande tjinstemin ir hogre och
andelen rostande arbetare ar ligre jamfort med resultaten vid
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riksdagsvalen i siavial Valustudierna som i Val- och SOM-
undersokningarna. Den extra hoga andelen tjanstemidn och den
motsvarande extra ldga andelen arbetare i undersokningarna i
samband med Europaparlamentsvalen speglar en verklighet. Val-
deltagandet i Europaparlamentsvalen ar lagre i jamforelse med
riksdagsvalen bland bade tjansteman och arbetare men klart mest
bland arbetare.

Tendensen till 6verrepresentation av tjansteman och underre-
presentation av arbetare finns ocksd i Valustudierna i samband
med folkomrostningarna. Andelen sjilvklassificerade tjansteman
var t ex 46 procent bland rostande i bdde SOM- och Valunder-
sokningen 2003. I Valu 2003 var motsvarande andel ndgot hog-
re, 50 procent. Andelen arbetare, som var 44 procent i saval Val-
undersokningen som i SOM, var lagre i Valu, 40 procent.

En tinkbar orsak till att tjansteman har en ndgot storre tendens
an arbetare att stilla upp i Valustudierna har féormodligen att
gora med utbildningsnivd och vanan/sjilvsikerheten i att pa stort
uttrycka sina asikter med hjilp av papper och penna. Att faktorer
av detta slag kan spela en roll underbyggs av att andelen rostande
tjanstemin ar ndgot hogre och andelen rostande arbetare ir néa-
got ligre i SOM-studierna, som bygger pa enkiter, 4n i Valun-
dersokningarna som bygger pa besoksintervjuer. Enkittekniken
tycks, speciellt i en pressad situation med ont om tid som i Valu-
fallet, leda till en nagot storre underrepresentation av arbetare
och en nagot storre Overrepresentation av tjansteman dan vad som
ar fallet vid besoksintervjuer.

Partival

Den absolut mest centrala fragan i Valu ar dock fragan om vilket
parti svarspersonerna rostar pa: ”Vilket parti har Du rostat pa
idag i riksdagsvalet?” Den lagger grunden for den viktigaste poli-
tiska variabeln i Valu - frigan om partivalet. Justerad och pa
olika sitt viktad, for att minimera kanda felkillor, utgor den
basen for den valprognos som publiceras i borjan av varje valva-
ka. Hur pricksdkra Valus prognoser varit redovisas i kapitel 3.
Har skall vi studera hur traffsikra resultaten fran Valus partifra-
ga har varit i sin oviktade och rda form - forst i samband med
riksdagsvalen (tabell 4.3) och sedan i samband med Europapar-
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lamentsvalen (tabell 4.4). I tabell 4.5 redovisas for fullstindighe-
tens skull dven motsvarande information frin Valumitningarna
vid folkomrostningarna om EU-medlemskapet 1994 och Euron
2003. Valustudierna vid folkomroéstningarna dr de klart minst
traffsikra som Sveriges Television genomfort. En analys av bak-
grund och orsaker till de relativt déliga folkomrostningsmatning-
arna dterfinns i kapitel 3. Har koncentrerar vi oss pd Valumait-
ningarna av viljarnas partival. Kontrollen av hur traffsikra par-
tivalsmatningarna ar i oviktad form ar central darfor att den sa-
ger nagonting om hur anviandbara Valustudierna ar i rddataform
utan olika vigningar. I valvakorna och i eftervalsdebatten har
Valudata oftast anvints oviktat nir det géller olika typer av ana-
lyser utover de raka prognoserna.

Vi kan borja med att konstatera att svarsbortfall inte ar nagot
problem ndr det galler partivalsfrigan. Andelen personer som
inte uppgivit vilket parti de rostat pd har genomgéende varit lag i
Valustudierna, mellan 1-4 procent. Om vi sedan jamfoér de rda
Valusiffrorna med det verkliga valresultatet blir traffsikerheten
hyfsat god. Traffsikerheten har enkelt matts som den absoluta
genomsnittliga procentavvikelsen per parti mellan Valu-utfallen
och valresultaten. Resultaten visar att snittavvikelsen har varierat
mellan som bast 0,8 i Europaparlamentsvalet 1999 till som samst
1,5 i riksdagsvalet 1998.

Valu:s ovigda felvisning har alltsd genom aren hallit sig kring 1
procentenhet per parti. En acceptabel men inte sarskilt markvir-
dig precision. Motsvarande viarden for genomsnittsavvikelsen per
parti brukar tex halla sig kring 0,7 procent i bade SOM-
studierna och i Valundersokningarna i samband med riksdagsval.
Nir det giller Europaparlamentsvalen har Valundersokningarna
uppvisat ndgot storre avvikelser per parti, kring 1 procentenhet i
genomsnitt, dvs ungefir samma precisionsnivd som Valustudier-
na har uppnatt vid EU-parlamentsvalen.

Nar man funderar over vilka faktorer som kan ligga bakom fel-
visningarna i Valu:s partisiffror dr det anvandbart att studera
utfallen for de olika partierna. Det visar sig dd att det finns vissa
genomgdende tendenser. Socialdemokraternas valresultat har t ex
underskattats i rddata i varje Valu, som mest i riksdagsvalet 1998



Tabell 4.3  Ovagd partifordelning i Valu jamford med valresultaten vid riksdagsvalen
1991-2006 (procent)

. Snitt Max
\ S MP C FP KD M NYD SD Ovr awik awvik
Valu ovagt 1991 6,2 35,8 39 7,0 9,8 6,4 24,0 6,1 - 0,8
Valresultat 1991 45 31,7 34 8,5 91 7.2 21,9 6,7 - 1,0
awvikelse +1,7 -1,9 +0,5 -15 +0,7 -0,8 +2,1 -0,6 - 0,2 11 +2,1 M)
Valu ovagt 1994 71 42,1 6,0 6,3 84 43 24,0 11 - 0,7
Valresultat 1994 6,2 45,2 50 77 72 41 22,4 1.2 - 1,0
awvikelse +0,9 3,1 +1,0 -1,4 +1,2 +0,2 +1,6 0,1 - 0,3 11 -3,1(S)
Valu ovagt 1998 13,8 32,0 54 4,6 6,3 11,2 24,6 - - 2,1
Valresultat 1998 12,0 36,4 45 51 47 11,8 22,9 - - 2,6
awvikelse +1,8 -4,4 +0,9 0,5 +1,6 0,6 +1,7 - - 0,5 15 -4,4(S)
Valu ovagt 2002 11,1 38,2 6,0 6,4 14,6 79 13,3 - - 2,5
Valresultat 2002 84 39,9 4,6 6,2 13,4 91 15,3 - - 31
awvikelse +2,7 -1,7 +1,4 +0,2 +1,2 -1,2 2,0 - - 0,6 1.4 +2,7 (V)
Valu ovagt 2006 72 30,8 6,9 8,5 8,3 6,7 26,8 - 19 2,9
Valresultat 2006 59 35,0 52 7,9 75 6,6 26,2 - 2,9 2,8
awvikelse +1,3 -4,2 +1,7 +0,6 +0,8 +0,1 +0,6 - -1,0 +0,1 1,2 -4,2(S)

Kommentar: Andelen Valudeltagare som ej besvarade partivalsfrigan var 4 procent 1991, 2 procent 1994, 3 procent 1998 och 2
procent bidde 2002 och 2006. Den genomsnittliga absoluta avvikelsen mellan ovigda Valuandelar och valresultaten har berik-
nats for dtta partier plus gruppen ovriga 1991, 1994 och 2006. I valen 1998 och 2002 var antalet partier sju plus gruppen

ovriga.
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Tabell 4.4 Ovagd partifordelning i Valu jamford med valresultaten vid Europaparlamentsvalen 1995,
1999, 2004 och 2009 (procent)

\ S MP C FP KD M JL FI PP SD Owr Snittavik ~ Max awik

Valu ovagt 1995 14,3 26,1 17,7 54 6,5 33 23,9 - - - - 2,8
Valresultat 1995 12,9 28,1 17,2 7.2 48 39 23,2 - - - - 2,7

awvikelse +1,4 2,0 +0,5 -18 +1,7 0,6 +0,7 - - - - +0,1 11 -2,0(S)
Valu ovagt 1999 17,2 239 10,1 51 15,2 7,6 20,4 - - - - 0,5
Valresultat 1999 15,8 26,0 9,5 6,0 13,9 7,6 20,7 - - - - 0,5

awvikelse +1,4 2,1 +0,6 -0,9 +1,3 +0,0 0,3 - - - - +0,0 0,8 2,1 (S)
Valu ovagt 2004 16,4 229 73 6,2 11,0 56 14,1 14,8 - - - 1,7
Valresultat 2004 12,8 24,6 59 6,3 9,9 57 18,2 14,5 - - - 2,1

awvikelse +3,6 1,7 +1,4 0,1 +1,1 0,1 -4,1 +0,3 - - - 0,4 14 -4,1 (M)
Valu ovagt 2009 6,4 22,6 13,3 58 12,9 51 17,0 3,6 32 74 24 0,3
Valresultat 2009 57 24,4 11,0 55 13,6 47 18,8 35 2,2 71 33 0,2

awvikelse +0,7 2,8 +2,3 +0,3 0,7 +0,4 -1,8 +0,1 +1,0 +0,3 0,9 +0,1 0,9 +2,3 (MP)

Kommentar: Andelen svarande i Valu som ¢j besvarade partivalsfrdgan var 2 procent 1995, 1 procent 1999, 2 pro-
cent 2004 och 1 procent 2009. Snittavvikelsen (se tabell 4.3) har berdknats for sju partier plus gruppen 6vriga 1995
och 1999, for atta partier plus gruppen 6vriga 2004 och for elva partier plus gruppen 6vriga 2009. Snittavvikelsen
2009 blir 1,0 om vi berdknar den for atta invalda partier plus gruppen ovriga.
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Tabell 4.5 Ovigd rostfordelning i Valu jamford med resultatet
i folkomrostningen om EU-medlemskap 1994 och
Euron 2003 (procent)

ovéagt resultat i officiellt resultat

Valu vid folk- i folkomrost-

omréstningen ningen awvikelse

1994 2003 1994 2003 1994 2003
ja 57,1 46,2 52,3 42,0 +4,8 +4,2
nej 41,7 51,8 46,8 55,9 51 -4,1
blankt 1,2 2,0 0,9 2,1 +0,3 -0,1
summa procent 100,0 100,0 100,0 100,0
andel uppgift saknas 2 1
genomsnittlig avvikelse 3,4 2,8
max avvikelse -5,1(ne))  +4.2 (ja)

med hela —4,4 procentenheter. Aven Centerpartiets rostandelar
underskattas ofta i Valu; storst avvikelse noterades i Europapar-
lamentsvalet 1995 med -1,8 procentenheter. De partier som
framst brukar att fd for hoga siffror i Valus ovagda resultat ar tre
— Folkpartiet, Vinsterpartiet och Miljopartiet. Moderaternas
valresultat har 6verskattats i fem Valu och underskattats i fyra.
Underskattningarna intraffade vid Europaparlamentsvalen 1999,
2004 och 2009 och i riksdagsvalet 2002. Underskattning av Mo-
deraterna i EUP-valet 2004 var pd hela -4,1 procentenheter.
Folkpartiet, Vinsterpartiet och Miljopartiet har fitt ndgot for
hoga rasiffror i alla Valustudier, med ett undantag — Folkpartiet i
EUP-valet 2009 di partiet underskattades med -0,7 procent-
enheter. I genomsnitt har Valu i rddata 6verskattat valresultatet
med cirka tva procentenheter for V och med omkring en procent-
enhet vardera for FP och MP.

Systematiken i felvisningarna antyder att ett fital iakttagbara
faktorer kan ligga bakom. Underskattningen av Centerpartiet
kan exempelvis till en del forklaras av att Valus urval av valdi-
strikt och fortida rostlokaler leder till en viss underrepresentation
av rostande pd landsbygden. En underrepresentation som dock
minskat i de senaste studierna. Underrepresentationen av dldre
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viljare i Valu kan ocksd vara en faktor bakom de liga C-
siffrorna. Centerpartiet har sitt starkaste roststod bland dldre
viljare. Den systematiska underskattningen av Socialdemokra-
terna har formodligen ocksd att gora med att dldre viljare ar
underrepresenterade i Valu. Aven Socialdemokraterna har i de
studerade valen haft sitt starkaste stod bland dldre viljare. Dess-
utom dr naturligtvis underrepresentationen av arbetare i Valu-
studierna en viktig faktor. Klassrostningen har minskat i Sverige,
men arbetare dr fortfarande Socialdemokraternas klart starkaste
stodgrupp i valjarkdren.

De tre partier (FP, V, MP) vars valresultat brukar overskattas i
Valus ovigda siffror har alla det gemensamt att det ofta under
senare ar haft sitt starkaste roststod bland unga viljare och ett
svagare stod bland dldre. Det galler dock inte for Folkpartiet
2009 da partiet hade starkast stod bland aldre viljare. Och ty-
piskt nog underskattades Folkpartiet ocksd for forsta gingen i
Valu:s rddata 2009. Unga viljare tenderar att vara Overrepresen-
terade i Valu-studierna medan ildre dr underrepresenterade. Ett
av partierna (FP) har ocksa ett relativt sett starkt roststod i tjans-
temannagruppen, och tjanstemin liksom yngre viljare tenderar
att vara overrepresenterade i Valu.

Vi talar inte om ndgra dramatiska effekter eller om ndgra stora
felvisningar, men de social skevheterna i sammansittningen av
Valu-deltagarna har fatt vissa konsekvenser. Underrepresentatio-
nen av aldre och arbetare och Gverrepresentationen av yngre och
tjanstemin leder till att Socialdemokraterna och Centerpartiet
underskattas ndgot medan Folkpartiet, Vansterpartiet och Miljo-
partiet 6verskattas.

Moderaterna overskattades ocksa i flera av de tidiga Valustudi-
erna, men har underskattats 1999, 2002, 2004 och 2009, men
inte 2006. En av orsakerna kan vara att tyngdpunkten i Valu:s
urval av valdistrikt i ndgra val var ndgot mindre storstadstungt
(dar M ar starkt) och néagot tyngre pa landsbygden och i Norr-
land (ddr M 4r svagt). En annan mojlig orsak ar att Moderaterna
i ndgra av de senaste valen — dock inte 2006 — gjort klart simre
ifrén sig bland unga viljare 4n under 1990-talet; och unga viljare
ar som framgatt alltid ndgot 6verrepresenterade i Valu.
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Tabell 4.6 Traffsakerheten hos nordiska vallokals- och val-
dagsundersokningar 1991 — 2009
Genomsnittlig

procentavvikelse
fran det ratta

Valér valresultatet Datainsamlingsmetod
Norge MMI/NRK 1997 0,35 Telefon
Danmark Gallup/TV1 1994 0,37 Telefon
Danmark Megafon/TV2 2005 0,39 Telefon
Norge MMI/NRK 2001 0,47 Telefon
Sverige Valu/SVT 2009 0,50 Enkéat utanfor vallokal
Sverige Valu/SVT 2006 0,50 Enkéat utanfor vallokal
Danmark Gallup/TV1 1998 0,55 Telefon
Sverige Sifo/TV4 1994 0,60 Telefon
Sverige Demoskop/TV4 1998 0,60 Telefon
Sverige Valu/SVT 1999 0,61 Enkéat utanfor vallokal
Sverige Valu/SVT 1994 0,61 Enkéat utanfor vallokal
Norge Gallup/TV2 2009 0,62 Telefon
Sverige Valu/SVT 1995 0,63 Enkat utanfor vallokal
Norge Feedback/TV2 1993 0,63 Telefon
Danmark Gallup/TV 1 2001 0,73 Telefon
Danmark AIM/TV2 1998 0,76 Telefon
Sverige Valu/SVT 2002 0,78 Enkat utanfor vallokal
Norge Gallup/TV2 2001 0,80 Telefon
Norge Gallup/TV2 1997 0,88 Telefon
Sverige Valu/SVT 1998 0,88 Enkéat utanfér vallokal
Norge MMI/NRK 1993 0,89 Enkéat utanfor vallokal
Sverige Demoskop/TV4 2006 0,91 Telefon
Sverige Valu/SVT 2004 0,93 Enkéat utanfor vallokal
Norge Gallup/TV2 2005 1,03 Telefon
Sverige Valu/SVT 1991 1,11 Enkéat utanfor vallokal
Sverige Demoskop/TV4 2002 1,13 Telefon
Norge MMI/NRK 2005 1,18 Telefon
Sverige Gfk/TV4 1991 1,24 Enkéat utanfor vallokal
Norge Synovate/NRK 2009 1,54 Telefon

Kommentar: Resultaten giller prognoser i samband med parlamentsval. Snitt-
felen har beridknats som den genomsnittliga absoluta avvikelsen per parti jam-
fort med det faktiska valresultatet. Antalet partier, inklusive en grupp 6vriga
partier, som ingdtt i berikningarna har varierat mellan 8 och 11.

Men det fortjanar dnyo att betonas att vi overlag talar om forhal-
landevis smd partiavvikelser, i genomsnitt endast 1,24 procent-
enheter over alla partier vid riksdagsvalen. Och den felvisningen
sjunker sedan ytterligare till i genomsnitt 0,78 nar siffrorna slut-
vigs for prognosen. Att ett medelfel pa 0,78 procentenheter ar ett
minst sagt hyfsat resultat framgar vil av sammanstillningen i
tabell 4.6 ddr vi jamfor traffsikerheten hos nordiska valdagsun-
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dersokningar under perioden 1991 — 2009. Alla prog-noserna har
pa olika satt vagts.

Basta matningen hittills har gjorts av norska NRK i samarbete
med opinionsmatningsinstitutet MMI vid valet 1997. Studien
gjordes som en telefonundersokning och snittfelet per parti blev
laga 0,35. Samsta prognoserna har dstadkommits av svenska
TV4 och institutet Gfk vid valet 1991 och norska NRK och insti-
tutet Synovate vid stortingsvalet 2009. Medelfelen blev 1,24 re-
spektive 1,54. SVTs Valuprognoser har som bist uppvisat en
genomsnittlig partiavvikelse pa 0,50. Det var i de tva senaste
valen 2006 och 2009.

Personkryss

Personrostning, liksom partival, dr ocksd ett beteende som kan
jamforas mellan Valu och verkligheten. Och da kan 6verrepre-
sentationen av tjansteman och yngre viljare i Valu vara en av
forklaringarna till att Valustudierna hittills uppvisat nagot for
hoga siffror for andelen personer som personrostat. Skillnaderna
ar inte stora, men tjinstemidn och yngre viljare personkryssar
nagot flitigare dn arbetare och ildre viljare. Internbortfall pa
frigan om personrostning dr inte nagot storre problem i Valu-
maitningarna. Andelen svarspersoner som hoppat over att besvara
fragan om personrostning i Valu har varit mellan § till 7 procent
vid riksdagsvalen 1998, 2002 och 2006, och var endast 2 procent
vid Europaparlamentsvalen 1995 respektive 1999 och 3 respekti-
ve 1 procent 2004 och 2009.

Naégon annan faktor mdste vara huvudorsaken till att andelen
personrostare tenderar att Overskattats i Valu:s radata. Over-
skattningen har varit 5, 9, 2, 9, 5, 9 respektive 7 procentenheter i
studierna 1995, 1998, 1999, 2002, 2004, 2006 och 2009.’ Na-
gon motsvarande Overrepresentation aterfinns inte i Valunder-
sokningarna eller i SOM-studierna. En enkel forklaring till att

° I valvakan 2004 var prognosen for andelen personkryss i EUP-valet 59 pro-
cent, vilket var mitt i prick. Radata visade pa 64 procent personkryss. Ar 2006
visade prognosen pa 23 procent personkryss, 1 procentenhet mer dn verklighe-
tens 22 procent. Rddata pekade pa 31 procent personrostande. Valu 2009 hade
66 procent personkryss i rddata. I Valuprognosen redovisade vi en kryssandel
pa 60 procent. I verkligheten personkryssade 59 procent av viljarna 2009.
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andelen personrostare Overskattas ndgot i Valu:s radata skulle
kunna vara att det ar ldttare att fortsatta och kryssa i Valu-rutor
utanfor vallokalen om man redan kryssat i en ruta inne i valloka-
len. Personkryssare d4r mer komfortabla med att anvianda penna —
savil inne i vallokalen som utanfor — darfor blir de nagot overre-
presenterade i Valu.

Misstro och ideologi

Resultaten i tabellerna 4.7 och 4.8 visar hur Valu har fungerat
ndr det gdller mitningen av tva centrala politiska attitydvariabler
— valjarnas grad av fortroende for politiker och viljarnas placer-
ing pa den ideologiska vinster-hogerdimensionen. Andelen per-
soner som hoppar over fortroendefragan eller ideologifragan
utan att kryssa for nagot svarsalternativ dr liten, endast mellan 1-
7 procent. Hir dr det egentligen inte korrekt och tala om intern-
bortfall, eftersom det dr helt naturligt att undvika att besvara
fragorna om man inte har ndgon asikt nar det galler politikerfor-
troende eller ndgon uppfattning om var man stdr pd vinster-
hogerskalan. Fragorna omfattar inte ndgra explicita vet inte-
alternativ, alltsd kan svarspersoner utan asikter inte gora annat
an att inte besvara dem.

Tabell 4.7  Politikerfortroende (procent)

frdga: ” Allmant sett, hur stort fortroende har Du for svenska politiker?”

Folkom-
Riksdagsval réstning EU-parlamentsval
Politikerfértroende 1991 1994 1998 2002 2006 2003 1995 1999 2004 2009
mycket stort 5 4 3 5 4 6 4 3 4 6
ganska stort 40 42 38 49 50 49 41 40 45 55
ganska litet 42 42 44 37 37 34 41 43 39 31
mycket litet 13 12 15 9 9 11 14 14 12 8
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
andel uppgift saknas 4 5 2 2 1 2 2 3 2 1

Kommentar: Resultaten bygger pd Valumitningar respektive valdr. Fortroende-
fragan fanns inte med i Valu-studien vid folkomrostningen 1994. Resultaten for
folkomrostningsstudien 2003 dr viagda for EU-rosten.

Ndgon sann verklighet finns heller inte att jamfora resultaten
emot. Fortroende och vinster-hogerposition dr attityder i manni-
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skors huvuden, inte beteenden som kan registreras externt. Vad
som emellertid kan goras ar att jimfora Valuresultaten med mot-
svarande resultat frdn Valundersokningarna och SOM-studierna.
I Valundersokningarna och i SOM-studierna har fortroendefra-
gan stdllts pd samma sitt som i Valu. I SOM-studierna ingar
dessutom Valu:s vinster-hogerfraga i exakt likalydande form.

Tabell 4.8  Ideologisk vanster-hogerposition (procent)

frdga: ”Man talar ibland om att politiska dsikter kan placeras in pa en
vanster-hogerskala. Var ndgonstans skulle Du placera in Dig sjilv?”

Folkom-

ideologisk Riksdagsval rostning Europaparlamentsval

position 91 94 98 02 06 94 03 95 99 04 09
klart till vanster 14 16 17 19 17 13 14 17 16 19 19
négot till vanster 20 24 24 25 20 25 24 26 25 24 22
varken eller 26 26 21 22 22 29 32 22 21 23 20
nagot till hoger 25 21 25 22 25 22 22 23 24 23 25
klart till hoger 15 13 14 12 16 11 8 12 14 11 14
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

andel uppgift saknas 4 5 2 2 3 1 1 2 3 2 2

Kommentar: Resultaten bygger pd Valumitningar respektive valdr. Resultaten
for folkomrostningsstudierna 1994 och 2003 ir vigda for EU- respektive Euro-
rosten.

Resultaten ar mycket uppmuntrande, speciellt nar det galler mat-
ningen av viljarnas ideologiska vinster-hogerposition. Utfallen i
Valu med en hogerovervikt i riksdagsvalen 1991 och 2006 och en
vansterovervikt vid valen 1994, 1998 och 2002 aterfinns ocksa i
SOM-studierna. Skillnaderna ar ocksa mycket smd om vi ser pa
andelen rostande som placerar sig till vanster respektive till hoger
i de bdda undersokningarna, som mest 3-4 procentenheter. I allt
vasentligt har alltsd Valu och SOM kommit fram till samma re-
sultat nar undersokningarna har genomforts ungefar samtidigt i
samband med riksdagsvalen. Storre delen av SOM-enkiterna
besvaras under oktober méanad efter valen.

Overensstimmelsen mellan Valu:s och Valundersokningens re-
spektive SOM:s resultat ndr det giller politikerfortroendet ar
ocksd ndgorlunda bra, men inte lika bra. Det finns en systematisk
skillnad for alla undersokningstillfillen, med undantag for studi-
erna i samband med Europaparlamentsvalet 1999 och riksdags-
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valet 2006, som innebdr att graden av politikermisstro ar genom-
snittligt 6 procentenheter ldgre i Valu dn i Valundersokningarna
vid riksdagsvalen (andel mycket eller ganska litet fortroende
sammanslaget). Nar fortroendefragan mattes i SOM riksdagsval-
aren 1998, 2002 och 2006 blev resultaten ocksa en hogre andel
misstroende viljare dn i Valu, vilket innebar att andelen rostande
med politikermisstro tenderar att bli ndgot hogre i Valundersok-
ningarna och i SOM én i Valu.

En mycket enkel men rimlig forklaring till att denna skillnad
uppstar kan vara att det ar lattare att uttrycka politikermisstro
nagon eller nagra veckor efter valdagen, som ar fallet nidr det
giller Val- och SOM-undersokningarna, dn pa sjilva valdagen
utanfor vallokalen nar man just har rostat, som ar fallet i Valu.
Skillnaden i andelen viljare som uttrycker politikermisstro i Valu
respektive i Val- och SOM-undersokningarna skall alltsa inte
tolkas som om nigot resultat dr mest riktigt. Med stor sannolik-
het 4r bada uppsittningarna resultat riktiga vid respektive mat-
tillfalle. Vi vet frin andra studier att graden av fortroende for
partier och politiker tenderar att var hogre valdr in under mel-
lanvalsperioderna. Det dr mycket troligt att viljarnas fortroende
for politiker dr hogre pa sjdlva valdagen dn ndgon eller nigra
veckor senare nar eftervalsdebatten pagdr och eftertankens kran-
ka blekhet satt in.

Fullt acceptabel precision

Sammanfattningen kan goras mycket enkel. Precisionen i Valu:s
matningar av politiska attityder och beteenden ar fullt acceptabel
och i flera fall 6verraskande bra. Nir det giller sociala bak-
grundsforhdllanden har Valu vissa problem. Svarsbortfallen ir
ibland ndgot hoga och det finns en systematisk underrepresenta-
tion av aldre viljare och arbetare och en systematisk Gverrepre-
sentation av yngre viljare och tjinstemian. En konsekvens av
denna skevhet ar att Socialdemokraterna och Centerpartiet ten-
derar att bli ndgot underrepresenterade i Valu:s ovdgda riddata
medan Folkpartiet, Vinsterpartiet och Miljopartiet tenderar att
vara nagot overrepresenterade. Vi talar dock inte om nagra dra-
matiska felvisningar, i genomsnitt ar det frdga om 1-2 procenten-
heters avvikelser fran valresultaten. Det dr ndgot vi kan leva med
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i oviktade rasiffror, speciellt som vi kan ta hansyn till det i slut-
satser och analyser.



52 Frdgeprecision




Kapitel 5

Viljarbeteende
enligt Valu

A nno dazumal, i de gamla valvakorna innan vi hade tillgang

till vallokalsundersokningar, visste vi i stort sett inte mer an
hur rosterna fordelade sig geografiskt. Vi kunde visa och spekule-
ra kring hur valvinden bldste i Norrland, i storstiderna eller i
omrdden drabbade av stor arbetsloshet. Analystekniken var en
forenklad variant av ekologisk valanalys. I brist pd battre dgnade
vi mycket tid och tankemoda 4t annat dn viljarnas beteende, t ex
at de ordknade sondagspostrosterna som kunde forandra valut-
gingen med ndgon eller ndgra tiondelar.

Faktorer som verkligen spelade en roll for viljarnas rostande
och for hur valen gick talade vi om mer principiellt och teore-
tiskt, men ofta i tomme eftersom vi inte hade nagon aktuell in-
formation. P4 valkvillen visste vi inte hur olika sociala grupper
rostat, hur partibytarstrommarna gatt, vilken roll partiledarna
spelat eller vilka som varit de viktiga valfrigorna for viljarna. Vi
famlade naturligtvis inte i ett totalt morker. Opinionsinstitutens
matningar fore valen fanns att tillgd och kunskap om viljarnas
beteende i tidigare val var anvindbar. Mdnga monster i viljarnas
beteende gar igen i val efter val. Men det 4r ingen tvekan om att
introduktionen av Valustudierna innebar en smirre revolution
for oss som hade i uppdrag att kommentera hur och varfor valen
gick som de gick. Bara att kunna veta och kunna beritta sddana
enkla saker som hur min och kvinnor, unga och gamla, arbetare
och foretagare rostat och eventuellt fordndrat sitt partival, och
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vilka fragor de pekade ut som viktiga, ar en radikal forbattring.
Konkretionen i kommentarerna okar samtidigt som utrymmet for
onsketinkande och spekulationer minskar. Partiernas represen-
tanter och andra forstdsigpdare kan inte lika okontrollerat tolka
viljarnas utslag och darigenom forgylla valframgangar eller bort-
forklara forluster. Valusiffrorna sitter vissa bestimda ramar och
begransar dirmed mojligheterna att torgfora propagandistiska
eller godtyckliga uppfattningar om valresultaten.

I det foljande skall vi presentera lite resultat fran Valustudierna
som illustrerar hur anviandbara de dr bide nar det giller att ana-
lysera svenskt viljarbeteende och for att ge underlag for val-
kommentarer. Vi koncentrerar oss pa fem centrala fenomen —
rorligheten i valmanskaren, sambandet mellan social grupptillho-
righet och partival, dsiktsrostning, viktiga sakfragor for viljarna
samt partiledarnas betydelse. Resultaten himtas fran alla Valus-
tudierna, men med en tonvikt pa riksdagsvalen. I flera fall kom-
mer tidsserier som ticker hela perioden sedan 1991 att redovisas.

Rorlighet

Den 6kade rorligheten i valmanskaren dr en av de mest betydelse-
fulla forandringar som har intrdffat bland svenska viljare. Val-
undersokningarnas mitserie som gér tillbaka till 1950-talet visar
pa en langsiktig tendens till en klart 6kande rorlighet nar det t ex
giller partibyten mellan valen; en tendens som accelererat under
1990-talet. Parat med denna utveckling finns en tendens till att
valrorelsernas betydelse vuxit, manifesterat bland annat genom
att allt fler viljare skjuter upp sitt partivalsbeslut till valspurten.
P4 1950- och 1960-talen bytte max cirka 10-15 procent av ros-
tande viljare parti och de allra flesta (75-80 procent) hade be-
stamt sitt partival ldngt innan valrorelserna drog igang. Idag ar
bilden helt annorlunda. Valuresultaten i tabellerna 5.1 och 5.2
och i figur 5.1 visar - precis som valundersokningarna - p4 myck-
et mer rorliga och tvekande viljare idag.

Andelen rostande som uppger att de bestamt sitt partival sedan
lange har sjunkit ned till strax under 50 procent i riksdagsvalen
och till max 40 procent i Europaparlamentsvalen. Det dr framst
unga viljare som tenderar att fatta sitt rostningsbeslut sent. Pen-
siondrer vet oftare sedan linge hur de skall rosta. Men andelen
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Tabell 5.1 Tidpunkt for partivalsbeslut i riksdags- och Europa
parlamentsvalen 1991-2009 (procent)

frdga: ”Nar bestamde Du Dig for vilket parti Du skulle rosta pa i drets
riksdagsval/i EU-parlamentsvalet?”

Riksdagsval Europaparlamentsval

Tidpunkt 1991 1994 1998 2002 2006 1995 1999 2004 2009
idag 11 12 12 12 13 19 18 20 19
under senaste veckan 16 16 20 20 21 24 24 25 24
tidigare under valrérelsen 18 16 18 20 21 16 18 18 20
visste sedan lange hur

jag skulle rosta 55 55 50 48 45 41 40 37 37
summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100 100
andel uppgift saknas 4 1 2 2 2 2 1 2 1

Tabell 5.2 Tidpunkt f6r rostningsbeslut i folkomrostningarna
1994 och 2003 (procent)

fraga: ”Nar bestimde Du Dig for hur Du skulle résta i folkom-
rostningen?”

tidpunkt Folkomréstning  Folkomréstning
1994 2003

idag 10 8
under senaste veckan 21 13
tidigare under folkomréstningskampanijen

(efter riksdagsvalet den 18 september/sedan 1 augusti) 13 15
tidigare under 1994/2003 20 21
visste sedan lange hur jag skulle résta 36 43
summa procent 100 100
andel uppgift saknas 1 1

som beslutar sig sent 6kar dven bland de ildsta viljarna. Skillna-
den mellan min och kvinnor ar liten, men andelen kvinnor som
bestammer sig sent 4r ndgot hogre dn bland man. Nya och mind-
re partier tenderar att ha en storre andel av sina viljare som be-
staimmer sig sent (NYD, MP, KD, FP, JL, FI). De lever farligt
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under valrorelserna, mellan hopp och fortvivlan. Valspurten kan
avgora om det blir succé eller fiasko.

Figur 5.1  Andel partibytare respektive rostsplittrare i riks-
dagsvalen 1991 — 2006 (procent)

procent
40
andel partibytare
35 | 34
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Kommentar: Rostsplittrare har rostat pé olika partier i riksdags- respektive
kommunalvalen.

Men for nya partier som Junilistan 2004 kan naturligtvis den
okade andelen senbeslutande viljare ocksa vara ett gyllene tillfal-
le. Hela 61 procent av Junilistans viljare 2004 uppgav att de
bestamde sitt paritval forst sista veckan eller under valdagen. Den
storsta sensationen i svensk valhistoria intriffade under en snabb
tre till fyra dagars slutspurt.

Piratpartiets framgang i Europaparlamentsvalet 2009 blev inte
en lika stor sensation, dven om ett stod pd 7,1 procent dr impo-
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nerande for ett nytt parti. Andelen viljare som uppgav att de
bestimde sig sent (idag/senaste veckan) var nagot lagre for Pirat-
partiet (34 procent) dn for valmanskdren som helhet (43 pro-
cent). Piratpartiets framgang 2009 var inte ett spurtfenomen.

Sverigedemokraterna som ett nytt mindre parti 2006 och 2009
visade sig inte heller ha en stor andel viljare som bestimde sig
sent (endast 34 procent 2006 och 29 procent 2009). Framgéngen
for SD 2006 och 2009 var inte ett sent spurtfenomen.

Den nya viljarrorligheten matt som andel partibytare eller som
andel rostsplittrare syns ocksa tydligt i Valumaterialet. Cirka 25-
34 procent av viljarna i Valu anger att de rostat pa ett annat
parti 4n vid foregdende riksdagsval. Och trenden dr uppatgdende.
Partibyten blir allt vanligare. Partitrohet ar fortfarande majori-
tetsbeteendet, men inte lika sjalvklart som tidigare.

Andelen personer som anger att de rostat pd olika partier i riks-
dags- respektive kommunvalen dr ndgot lagre, mellan 21-27 pro-
cent. Nar systemet med gemensam valdag infordes i Sverige vid
valet 1970 var det endast 6 procent av viljarna som pd detta sitt
delade sina roster. Rostsplittringen har okat markant bland
svenska viljare. En tolkning kan vara att viljarna medvetet bor-
jat tillvarata chansen att sinda skilda signaler, som den gemen-
samma valdagen mojliggor.

Valuresultaten ger ocksd besked om vart de rorliga partiviljar-
na gar — fran vilka partier bytena sker och till vilka partier bytar-
na gar. Resultaten i tabell 5.3 sammanfattar hur viljarstrommar-
na mellan partierna sdg ut vid riksdagsvalet 2006. Analysen byg-
ger pa valjarnas uppgifter om hur de rostade i de bada riks-
dagsvalen 2002 respektive 2006. Vi kan studera partiernas vins-
ter och forluster till varandra och hur partierna lyckades bland
forstagangsviljarna (ej rostberattigade 2002) respektive bland
icke-rostare i forra valet (ej rostande 2002). Det bor kanske pé-
minnas om att en viktig information som vi inte kan fa fram via
Valu 4r hur mycket de olika partierna forlorar till soffan, dvs till
icke-rostning. Personer som inte rostar ingdr ju inte i vallokals-
undersokningar, darfor kan vi inte studera partiernas olika tapp
till soffan med hjilp av Valudata.

Viljarstrommarna mellan valen 2002 och 2006 visar mycket
tydligt varfor Socialdemokraterna forlorade regeringsmakten.
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Partiet tappade hela 8 procent av sina viljare fran valet 2002 till
Moderaterna i valet 2006, den storsta direktoverstromning fran S
till M vi ndgonsin sett i Sverige. De nya Moderaterna vann ocksa
manga viljare fran alla andra partier, fraimst dock fran Allians-
syskonen. En mycket stor del av de moderater som gick till Folk-
partiet 2002 atervande nu “hem”. Hela 29 procent av FP-viljare
2002 bytte till M 2006. Aven Kristdemokraterna forlorade en
stor andel viljare till de nya Moderaterna. Moderaterna gick in
mot mitten och blev mindre nyliberala i sin framtoning, men
samtidigt mer socialkonservativa, vilket drog viljare fran Krist-
demokraterna. Enligt Valu:s siffror rekryterade Sverigedemokra-
terna, relativt sett, sina nyvunna viljare framst bland tidigare
blankrostare och icke-rostare. De procentuella rostvinsterna
bland riksdagspartiernas viljare var mindre.

Tabell 5.3 Partibyten mellan riksdagsvalen 2002 och 2006

(procent)

Parti riksdags- parti i riksdagsvalet 2006 summa antal
valet 2002 V S MP C FP KD M SD OVR procent personer
\Y 53 17 12 2 1 1 4 1 9 100 959
S 4 73 4 3 3 2 8 1 2 100 3878
MP 8 10 56 9 4 2 5 1 5 100 631
C 1 7 2 65 4 5 13 1 2 100 625
FP 1 5 2 14 42 5 29 1 1 100 1246
KD 0 4 2 7 6 58 20 2 1 100 706
M 0 2 0 4 5 5 82 1 1 100 2202
Ovriga 3 14 3 3 4 6 17 31 19 100 156
Blankt 5 24 11 8 6 4 28 7 7 100 227
Ej réstande

2002 8 32 8 5 7 4 25 4 7 100 354
Ej rostberat-

tigade 2006 10 28 11 7 8 3 26 2 5 100 692

Kommentar: Resultaten kommer fran Valu 2006. Uppgifterna om partival 2002
bygger pad en minnesfriga: ”Vilket parti rostade Du pa i riksdagsvalet 2002?27
Andel uppgift saknas var 2 procent. Partivalet 2006 faststilldes med hjilp av
foljande frdga: ” Vilket parti har Du rostat pd idag i riksdagsvalet?”

Det riksdagsparti som procentmaissigt tappade mest till Sverige-
demokraterna var Kristdemokraterna; 2 procent bland KD-
viljare 2002 gick till SD 2006. Motsvarande forlust var cirka 1
procent for de 6vriga riksdagspartierna. Alltsa inga stora skillna-
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der. Valu:s resultat antyder att Sverigedemokraterna 2006 i rela-
tiva termer vann ungefar lika mycket fran alla riksdagspartier. I
SCB:s och Statsvetenskapliga institutionens i Goteborg Valunder-
sOkningen 2006 var det i forsta hand V/S/MP-blocket som forlo-
rade viljare till Sverigedemokraterna. '

Social tillhorighet

Nir det giller att analysera varfor svenska viljare rostar som de
gor ar yrkestillhorigheten fortfarande en av de viktigaste fakto-
rerna. Klassrostningen har visserligen minskat i Sverige men den
existerar alltfort och nividn har minskat obetydligt under senare
ar.

Valuresultaten i tabell 5.4 understryker slutsatsen att klassrost-
ningen fortfarande dr betydande i Sverige och att den inte mins-
kat mycket under det senaste decenniet. Analysen visar hur med-
lemmar i olika fackliga organisationer rostat men ocksd vilka
partier foretagare har stott.

Kontrasten mellan hur LO-medlemmar och foretagare rostar
illustrerar mycket patagligt den svenska klassrostningen. En
mycket klar majoritet av LOs medlemmar rostar pa Socialdemo-
kraterna eller Vansterpartiet (74 procent 1998, 73 procent 2002,
65 procent 2006) medan en lika stor majoritet bland foretagare
rostar borgerligt (73 procent 1998, 65 procent 2002, 72 procent
2006). Foretagare dr en av Moderaternas allra starkaste viljar-
grupper; cirka hilften av Sveriges foretagare brukar rosta pa
Moderaterna, dock inte 2002 da endast 25 procent av foretagar-
na stodde Moderaterna. LO-medlemmar har pa ett liknande satt
varit bland Socialdemokratins mest trogna viljare. Och det gallde
fortfarande i valet 2006, men Vinsterpartiet har ibland utmanat
Socialdemokraterna bland LOs medlemmar. Enligt Valu rostade
hela 21 procent av medlemmarna i LO pa Vinsterpartiet 1998 —
en rekordhog andel, men 2002 sjonk den andelen till 14 procent
och 2006 till 11 procent.

! Se Henrik Oscarsson och Séren Holmberg Regeringsskifte. Valjarna och
valet 2006. Stockholm: Norstedt Juridik 2008.
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Tabell 5.4  Hur rostar fackmedlemmar respektive foretagare?

(procent)
fack- parti i riksdagsvalen summa
medlemskap \ S MP C FP KD M NYD SD OVR procent
LO-medlem
1991 9 56 2 6 5 4 9 7 2 100
1994 10 66 4 4 3 2 9 1 1 100
1998 21 53 4 4 2 7 8 - 2 100
2002 14 59 4 4 6 6 4 - 3 100
2006 11 54 5 5 4 4 11 3 3 100
TCO-medlem
1991 7 32 3 7 11 7 26 6 1 100
1994 7 43 7 6 10 4 22 0 1 100
1998 14 33 6 5 7 12 22 1 100
2002 12 39 6 7 17 8 10 1 100
2006 8 31 6 10 11 7 24 1 2 100
SACO-medlem
1991 6 14 8 5 24 6 33 4 0 100
1994 9 25 8 4 18 5 30 1 0 100
1998 13 20 7 4 12 12 30 1 100
2002 12 26 11 5 23 7 15 1 100
2006 7 19 11 12 13 7 27 1 3 100
Foretagare
1991 2 15 4 5 11 7 44 11 1 100
1994 5 18 5 5 11 5 50 1 0 100
1998 6 14 5 6 7 15 45 2 100
2002 6 21 5 13 17 10 25 - - 3 100
2006 3 14 6 10 8 8 46 - 2 3 100

Kommentar: Fragan om fackmedlemskap 16d: ”Ar Du medlem i nigon fackfo-
rening?” med svarsalternativen: ”Ja, LO-férbund; Ja, TCO-férbund; Ja, SACO-
forbund; Nej.”

Folkpartiets forhallandevis starka stod bland SACO-medlemmar
ar vart att notera (23 procent 2002 och 13 procent 2006). Man
kan kalla Folkpartiet for docentpartiet. Och man kan fortfarande
kalla Folkpartiet for partiernas Hallsberg — en vintsal for parti-
bytare. Folkpartiet brukar ha en mycket rorlig viljarkar och bide
tappa och vinna relativt manga viljare i valen. Och sa ocksa
2006 dven om det da blev mest tapp. Over hilften av FP:s viljare
frdn 2002 lamnade partiet 2006 (se tabell 5.3).

Att dela in manniskor i sociala grupper och klasser hiarstammar
fran 1800-tals sociologi och fran marxistisk teoribildning. Public
Choice-skolan dr en mer modern foreteelse men dven den delar in
manniskor i olika grupper. Men indelningar i olika sociala klas-
ser dr inte det centrala. Det viktiga ar istallet vilken sektor min-
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niskor verkar i — den offentliga eller den privata. Nar det galler-
rostning dr teorin att sektorstillhorighet, inte klasstillhorighet,
paverkar viljarnas partival. Offentligtanstillda rostar socialis-
tiskt for att radda sina jobb medan verksamma i privat sektor
rostar borgerligt for att fa ned skatterna och minska den offentli-
ga sektorn. Empiriska data har hittills inte givit ndgot starkare
stod &t en hypotes av detta slag. Offentligt respektive privat verk-
samma viljare rostar 4n sd lange inte speciellt olika. Rostnings-
skillnader efter klasslinjer ar fortfarande klart storre dn rost-
ningsskillnader efter sektorstillhorighet.

Tabell 5.5 Partival i riksdagsvalen bland valjare verksamma i
offentlig respektive privat sektor (procent)

frdga: ” Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat tjanst?”

parti i riksdagsvalen summa
sektor V S MP C FP KD M NYD SD OVR procent
offentlig
1991 7 34 5 7 12 7 20 6 2 100
1994 9 47 7 6 8 4 18 1 0 100
1998 18 35 6 4 7 11 17 - 2 100
2002 14 40 7 6 14 8 9 2 100
2006 9 34 8 9 8 8 19 2 3 100
privat
1991 5 31 3 6 9 5 32 8 1 100
1994 6 41 5 5 9 3 30 1 0 100
1998 11 61 4 4 6 11 31 2 100
2002 8 36 5 6 16 9 17 - - 3 100
2006 6 27 6 8 8 6 34 - 2 3 100

Kommentar: Antal svarspersoner som uppgivit att de ”aldrig yrkesarbetat” var
1991 fyra procent, 1994 sju procent, 1998 sju procent, 2002 fyra procent och
2006 fyra procent. Andel uppgift saknas var elva procent 1991, tretton procent
1994, sju procent 1998, sju procent 2002 och sex procent 2006.

Resultaten i tabell 5.5 visar dock att det ligger ndgonting i hypo-
tesen om sektorsrostning. Socialdemokraterna och Vinsterpartiet
tenderar att fa ett ndgot starkare stod bland offentligtanstillda
medan det dr tviartom for framforallt Moderaterna som har ett
klart starkare roststod bland viljare verksamma i privat sektor
an bland viljare som arbetar i den offentliga sektorn.

En faktor som oftast gloms bort nir man diskuterar vad som
paverkar svenska viljares rostning ar religionen. Kyrksamheten
har visserligen avtagit. Sverige har blivit ett av varldens mest se-
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kulariserade linder. Men sambandet mellan religiost engagemang
och rostning har inte forsvunnit. Den gamla sanningen att kyrk-
samma viljare rostar mer borgerligt an viljare som aldrig gar i
kyrkan giller fortfarande. Sambandet har forsvagats over tid,
men inte under de senaste dren.

Tabell 5.6  Kyrkogang och partival i riksdagsvalet 2006
(procent)

frdga: "Hur ofta brukar Du g4 till gudstjanst eller mote i ndgon
kyrka/religiost samfund?”

parti i riksdagsvalet 2006 summa
kyrkogéng v S MP C FP KD M SD OVR procent
minst en gang i ménaden 3 28 6 12 8 32 14 1 1 100
nagra ganger om aret 6 28 5 12 8§ 10 21 2 2 100
mera séllan 5 32 6 10 9 5 28 2 3 100
aldrig 10 32 9 5 8 2 28 2 4 100

Kommentar: Resultaten kommer fran Valu 2006. Andelen som ej besvarar
fragan ir 1 procent.

Resultaten i tabell 5.6 visar tydligt att framforallt Kristdemokra-
terna men ocksd Centerpartiet far ett klart starkare stod bland
kyrkfolket an bland manniskor som sillan eller aldrig gér i kyr-
kan. For Viansterpartiet men ocksd for Socialdemokraterna ar det
tvartom — mer stod bland viljare som inte gar i kyrkan an bland
viljare som regelbundet besoker gudstjanster. Kristdemokraterna
ar speciellt starka bland de allra mest regelbundna kyrkobeso-
karna (39 procent rostade KD 1998, 37 procent 2002, 32 pro-
cent 2006); hiar konkurrerar partiet framgéngsrikt ut Moderater-
na som endast stoddes av 15 procent 1998, 8 procent 2002 och
14 procent 2006.

Valu frigar inte om vilken kyrka manniskor gar till. Fran andra
undersokning vet vi dock att Kristdemokraternas absolut starkas-
te viljargrupp ar frikyrkobesokare. Enligt Valundersokningen
rostade 61 procent av regelbundna frikyrkobesokare pa Kristde-
mokraterna 1998. Motsvarande andel var 70 procent 2002 och
48 procent 2006. Kyrkan och religionen spelar fortfarande en
roll f6r hur svenska viljare rostar.
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Invandrare som blivit svenska medborgare och dirmed fatt
rostratt i riksdagsvalen har numera blivit s manga att deras
rostningsbeteende kan studeras i Valu. De forsta resultaten fran
sddana analyser for valen 2002 och 2006 aterfinns i tabell 5.7.

Tabell 5.7 Hur rostar invandrare? (procent)

frdga: ”Var nagonstans har Du, Din far och Din mor huvudsakligen

vuxit upp?”

Forsta generationens invandrare

parti i riksdagsvalen 2002 och 2006 summa  antal
sjalv uppvaxt V. S MP C FP KD M SD OV procent pers
i Sverige
2002 11 37 6 6 15 8 14 - 3 100 7824
2006 7 3 7 9 8 7 21 2 3 100 10917
i Norden utanfér Sverige
2002 21 3 8 9 9 12 7 - 0 100 90
2006 5 3% 4 8 7 9 28 1 4 100 130
i Europa utanfor Norden
2002 11 54 5 1 11 4 13 -1 100 130
2006 8 4 5 4 10 4 21 2 5 100 169
utanfor Europa
2002 33 47 4 2 2 7 5 - 0 100 138
2006 19 49 6 2 3 4 15 0 2 100 182
samtliga personer som
sjalva &r uppvéxta utanfor
Sverige
2002 2 46 5 3 7 8 9 - 0 100 358
2006 11 43 5 4 6 5 20 1 5 100 481

Kommentar: Forsta generationens invandrare har definierats som personer som
sjdlva angivit att de vuxit upp utanfor Sverige. Andra generationens invandrare
ir personer som uppgivit att antingen far eller mor vuxit upp utanfér Sverige.
Resultatet for personer uppvixta i Sverige ir medtagna som jamforelsedata i de

bada tabellerna.
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Forsta och andra generationens invandrare sammantagna

parti i riksdagsvalen 2002 och 2006 summa antal
V. S MP C FP KD M SD OV procent pers

sjalv och far och mor
uppvéxta i Sverige

2002 11 37 6 7 15 8 13 - 3 100 7068
2006 7 3 7 9 8 7 29 2 3 100 10005
sjalv eller far eller mor

uppvéxta i Norden

utanfor Sverige

2002 16 3% 8 6 13 10 11 - 1 100 287
2006 6 32 7 8 7 7 21 1 5 100 426
sjalv eller far eller mor

uppvéxta i Europa

utanfér Norden

2002 2 39 10 2 13 5 18 - 1 100 296
2006 6 31 9 4 11 5 29 1 4 100 438

sjalv eller far eller mor
uppvéxta utanfor Europa

2002 30 4 4 1 6 6 9 - 0 100 227
2006 17 4 8 2 5 4 16 1 3 100 350
samtliga personer som

sjalva eller vars far eller

mor vuxit upp utanfor

Sverige

2002 18 39 8 3 11 7 13 - 1 100 810
2006 100 35 8 5 8 5 24 1 4 100 1214

Vi har fragat var ndgonstans Valudeltagarna och deras fader re-
spektive modrar vuxit upp — i Sverige, i Norden, i Europa utanfor
Norden eller utanfor Europa — och pa den grunden klassificerat
dem som ej invandrade svenskar eller som forsta eller andra ge-
nerationens invandrare.

Resultaten visar att invandrare tenderar att rosta klart mer pa
Vinsterpartiet och Socialdemokraterna dn ovriga viljare. Det
galler framforallt invandrare fran utomeuropeiska lander. I valet
2002 stodde 80 procent av rostande invandrare fran linder utan-
for Europa Socialdemokraterna eller Vinsterpartiet. Motsvaran-
de andel var 68 procent 2006. Speciellt Folkpartiet har ett myck-
et svagt roststod bland forsta generationens utomeuropeiska in-
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vandrare. Endast 2 procent bland dem rostade pa Folkpartiet
2002 och 3 procent 2006.

Asiktsréstning

Vad valen handlar om, vilka fragor partierna tar upp i valrorel-
serna, spelar sjilvklart en roll for hur viljare rostar. Asiktsrost-
ningen har okat bland svenska viljare. Nar vi i Valu fragar vil-
jarna om vilka sakfrdgor som betytt mest for deras val av parti
har de allra flesta inga problem med att avge ett svar. Vid riks-
dagsvalet 2006 presenterades Valudeltagarna for en lista med
femton olika sakomrdden samt omradet “egen ekonomi”, och
tillfragades for var och en vilken betydelse det haft for valet av
parti. Antalet svarsalternativ var fem fran mycket stor betydelse
till mycket liten betydelse.

Resultaten i tabell 5.8 visar att mycket fa personer inte kunde
eller ville besvara frigorna — mellan 8-14 procent — och att de
sakfragor som viljarna angav som viktiga for partivalet i mycket
hog grad var samma fragor som dominerade valdebatten. Syssel-
sattning foljd av skola och sjukvird var de fragor som toppade
valjarnas lista 6ver 2006 ars viktigaste valfragor. Fragor som var
mindre relevanta 2006, som hamnade i botten pa viljarnas lista,
handlade om utrikespolitik, EU/EMU och flyktingar/invandring.

De fragor som blev viktigare for viljarna 2006 jamfort med
2002, var i forsta hand sysselsattning och energi/karnkraft. Ned-
at pa viljarnas dagordning gick framforallt skola, sjukvard och
barnomsorg.

I médnga fall var viljare frdn olika partier 6verens om vilka som
var de viktiga respektive mindre viktiga fragorna. Viljare fran
alla partier tenderade t ex att ange skolan som betydelsefull for
valet av parti och EU/EMU och utrikesfragor som mindre viktiga.
Men i de flesta fall utpekade viljare fran skilda partier olika fra-
gor som viktiga for hur de rostat. De fragor som motiverat val-
jarnas partival skilde sig forhdllandevis mycket at mellan de olika
partierna. Skatterna var exempelvis en relativt viktig friga for
mdanga Moderater (rangplats 8). For viljare som rostade pa ndgot
annat parti an Moderaterna var skatterna daremot inte bland de
centrala frigorna (rangplats mellan 11 och 16 i de olika partier-
na). P4 ett motsvarande sdtt var miljon och energi/kdrnkraften



66 Viljarbeteende enligt Valu

mycket centrala for personer som rostade pa Miljopartiet (rang-
plats 1 och 2) men inte for ovriga viljare (rangplats 7 till 16).

Tabell 5.8 Viktiga fragor infor valet av parti 2006 (procent)

frdga: ”Och vilken betydelse hade foljande fragor for Ditt val av
parti i riksdagsvalet idag?” Svarsalternativ: ”mycket stor betydelse;

anska stor betydelse; varken stor eller liten betydelse; ganska liten
%etydelse; mycket liten betydelse.”

procent mycket rangposition 2006 bland

stor betydelse véljare som réstade pé:
Fraga 1998 2002 2006 V S MP C FP KD M SD
1. Sysselséttning 58 51 56 2 3 5 1 2 3 2 8
2 Skola 59 67 54 4 2 4 2 1 1 4 7
3. Sjukvard 55 64 51 31 6 4 4 4 7 4
4. Svensk ekonomi 57 5 50 8 5 10 5 3 7 1 5
5. Aldreomsorg 46 53 45 5 4 8 6 8 2 9 6
6. Egen ekonomi - - 44 0 7 12 11 7 9 5 3
7. Barnomsorg 43 53 41 6 6 7 12 9 6 11 9
8. Lag och ordning 40 47 4 15 9 14 10 6 5 6 2
9. Jamstalldhet 36 4 3 1 8 3 8 11 13 12 15
10. Energi/kérnkraft 30 29 35 9 10 2 9 10 10 10 10
11. Foretagens villkor 2 R 3 6 15 15 3 5 8 3 13
12. Skatter 36 36 32 14 12 16 13 12 11 8 11
13. Miljo 27 34 31 7 11 1 7 16 12 16 16
14. Flyktingar/invandring 19 32 25 11 14 9 14 13 14 14 1
15. Utrikes-/sékerhet - 30 23 12 13 11 16 14 15 13 14
16. EU/EMU 28 28 20 13 16 13 15 15 16 15 12

Kommentar: Resultaten kommer fran SVT/Valu. Procenten dr beridknad bland
personer som besvarat respektive fraga i respektive drs Valu.

Jamstalldheten mellan man och kvinnor angavs relativt ofta som
en viktig valfridga bland viljare som rostade pa Viansterpartiet
och Feministiskt initiativ (rangplats 1) eller pa Miljopartiet
(rangplats 3). Viljare som rostade pa ndgot av de Ovriga partier-
na uppgav mer sillan jamstilldheten som en viktig rostfraga
(rangplats mellan 8 till 12). Foretagens villkor angavs som en
viktig rostfriga av relativt mdnga Moderater (rangplats 3). Bland
viljare som rostade pd Socialdemokraterna, Vinsterpartiet eller
Miljopartiet hamnade foretagens villkor pa sista eller nast sista
plats pd listan over viktiga rostfragor. Flykting/invandrarfragor
toppade bland Sverigedemokraternas valjare. Bland viljare som



Viljarbeteende enligt Valu 67

stodde nagot annat parti kom flykting/invandringsfragor forst pa
plats 9 — 14. Det finns med andra ord ett relativt klart samband
mellan vilka frigor/problem som uppfattas som viktiga och hur
man rostar.

Vinster-hoger

Men viljarna dr inte ron for vinden som enbart rostar utifran de
fradgor som rakar vara aktuella i ett val. Svenska viljares rostande
paverkas ocksa av mer ldngsiktiga faktorer som exempelvis ideo-
logi. Partivalet i Sverige struktureras i sjdlva verket i en mycket
hog utstrackning av en grundliggande ideologisk konfliktlinje
som dominerat svensk politik under hela 1900-talet. Den kon-
fliktlinjen ar vanster-hogerdimensionen. Innehallsligt har vanster-
hogerkonflikten gillt manga olika fragor men med fokus pa eko-
nomiska maktfragor, pa valfirdens organisering och finansiering
och pa social och ekonomisk jamlikhet. Valjarnas asikter i fragor
av detta slag brukar oftast vara mycket klart kopplade till hur de
rostar. Det allra starkaste sambandet med partivalet dterfinns
med viljarnas egna subjektiva uppfattningar om var de star ideo-
logiskt pa vanster-hogerskalan. Viljare som uppfattar att de star
till vanster tenderar i mycket stor utstrackning att rosta pd Vins-
terpartiet eller Socialdemokraterna medan viljare som ser sig
sjdlva som stdende till hoger oftast rostar borgerligt.

Det starka sambandet mellan subjektiv vinster-hogerposition
och val av parti aterfinns ocksd i Valumaterialet. Uttryckt statis-
tiskt, med hjilp av ett matt kallat efa som kan variera mellan
0,00 och 1,00, visar sig sambandet mellan viljarnas vanster-
hogerplacering och valet av parti i riksdagsvalet 2006 vara impo-
nerande .79. Motsvarande resultat frin Valundersokningen ar i
samma storleksordning. Detsamma giller SOM-undersokningen.
Resultaten i tabell 5.9 illustrerar med hjilp av Valudata och pro-
centanalys hur klara sambanden dr och hur lite de forandrats
sedan 1991. Analysen visar vilken ideologisk hemvist de olika
partiernas viljare har haft i riksdagsvalen 1991, 1994, 1998,
2002 och 2006.

Moderaternas valjare har oftast till 90 procent placerat sig till
hoger. Dock inte de nya Moderaterna 2006 som “endast” till 84
procent positionerade sig till hoger. Vinsterpartisterna har pa ett
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motsvarande sdtt varit ideologiskt homogena pa vansterkanten.
Cirka 90 procent av Vinsterpartiets viljare har i varje val sagt att

Tabell 5.9 Viljarnas ideologiska hemvist pa vanster-hogerskalan
i riksdagsvalen 1991 — 2006 (procent)

frdga: ”Man talar ibland om att politiska &sikter kan placeras in pa en
vinster-hogerskala. Var ndgonstans skulle Du placera Dig sjalv?”.
Svarsalternativ: ”Klart till vanster; ndgot till vanster; varken till vanster
eller hoger; ndgot till hoger; klart till hoger”.

parti valar vanster varken eller hdger summa procent
vV 1991 94 6 0 100
1994 90 9 1 100
1998 92 7 1 100
2002 94 6 0 100
2006 95 5 0 100
S 1991 67 29 4 100
1994 69 27 4 400
1998 72 23 5 100
2002 71 24 5 100
2006 70 25 5 100
MP 1991 43 43 14 100
1994 45 46 9 100
1998 54 38 8 100
2002 64 32 4 100
2006 73 23 4 100
C 1991 7 51 42 100
1994 7 48 45 100
1998 13 50 37 100
2002 9 37 54 100
2006 9 34 57 100
FP 1991 9 31 60 100
1994 13 37 50 100
1998 10 28 62 100
2002 8 25 67 100
2006 7 23 70 100
KD 1991 6 38 56 100
1994 3 34 63 100
1998 5 30 65 100
2002 6 29 65 100
2006 4 26 70 100
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Tabell 5.9 forts.
M 1991 1 9 90 100
1994 1 11 88 100
1998 1 8 91 100
2002 2 7 91 100
2006 3 23 84 100
samtliga 1991 34 26 40 100
1994 40 26 34 100
1998 41 21 38 100
2002 44 22 34 100
2006 37 22 41 100

Kommentar: Resultaten kommer fran Valu 1991 - 2006. Nyd hade 1991 8
procent vinster, 41 procent varken eller och 51 procent hoger. Junilistan hade
2004 37 procent vanster, 28 procent varken eller och 35 procent hoger. For
Sverigedemokraterna var resultaten 2006 vinster 12 procent, varken eller 46
procent och hoger 42 procent. Piratpartiet 2009 hade 38 procent vinster, 31
procent varken eller och 31 procent hoger.

de uppfattar sig som vinster. Ovriga partiers viljare dr ideolo-
giskt nagot mer splittrade, 4ven om en klar majoritet av Folkpar-
tiets (50-70 procent) och Kristdemokraternas viljare (56-70 pro-
cent) uppfattar sig som ideologiskt till hoger och en dnnu klarare
majoritet av socialdemokrater ser sig sjilva som hemmahorande
till vianster (67-72 procent). Viljare som rostar pad Centerpartiet
eller Miljopartiet tenderar att uppfatta sig sjdlva som tillhérande
mitten eller hoger (centerpartister) respektive mitten eller vinster
(miljopartister). I valet 2006 placerade sig dock C-viljare mer till
hoger och MP-viljare mer till vanster 4n i tidigare Valustudier.

Den ideologiska polariseringen i valet 2006 framtrader tydligt i
resultaten. I Valu var andelen viljare som placerar sig till vanster
hogst nigonsin bland vinsterpartister och miljopartister. Pa
samma sitt var ocksd andelen folkpartister, centerpartister och
kristdemokrater som placerar sig till hoger hogst ndgonsin i Valu
2006. Alla rykten om vinster-hogerdimensionens dod ar hogst
overdrivna. Och vinster-hogerdimensionen ar relevant ocksd nar
det giller EUP-val eftersom sambandet mellan vinster-
hogerideologi och asikter i EU-fragor hittills varit mycket patag-
ligt i Sverige.
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EU-dimensionen

Sveriges intrdde i EU har inte inneburit att EU-fragor kommit att
bli tunga valfragor bland viljarna i riksdagsvalen. Nar viljarna
sjalva i Valu anger viktiga fragor for partivalet hamnar alltid EU-
fragor lagt. I valet 2006 placerades EU/EMU forst pd plats sexton
och sist med 20 procent av viljarna som angav att EU-fragorna
var mycket betydelsefulla for deras partival. I topp hamnade
istallet sysselsdttningen och skolan med 56 respektive 54 procent
(se tabell 5.8).

Figur 5.2  Betydelsefulla skal for valet av parti i EU-
parlamentsvalen (procent)

fraga: ”Vilken betydelse har foljande skal for Ditt val av parti idag i
EU-parlamentsvalet”

procent
501 45
45 - 43
39 Ppartiernas politik
40 37 | EU-fragor
351 31 Partiernas insat-
28 ser i svensk politik
30 1 26 *
25 4 Kandidaterna p&
valsedlarna
20 4 5 24 24
154 17 Gammal
10 4 ’_/_’_/0—0 vana/lojalitet med
11 1 mitt parti
5 o 9 10
0
1995 1999 2004 2009

Kommentar: Resultaten visar andelen svarande som angav ”mycket stor bety-
delse” pd var och en av de fyra delfragorna. Frigorna omfattade ocksd svarsal-
ternativen ”ganska stor betydelse, varken eller, ganska lite betydelse och mycket
liten betydelse”. Procenten har berdknats bland personer som besvarat enkit-
frdgan. Procenten behover inte summera till hundra for respektive valar.
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Liget dr annorlunda i EU-parlamentsvalen. Da vart femte ar
spelar EU-fragorna en klart storre roll. Och det marks dven bland
valjarna trots att nationell politik tar mycket plats ocksa i EUP-
valen — i Sverige likvdl som i andra EU-linder. Nar vi i Valu har
fragat vialjarna om olika skdl bakom partirosten i EU-
parlamentsvalen pekas ”partiernas politik i EU-fragor” ut som av
mycket stor betydelse av cirka 40 procent av svarspersonerna.
Men nationell politik kommer inte ldngt efter med omkring 30
procent som anger att “partiernas insatser i svensk politik” dr
mycket betydelsefull for hur de rostar (se figur 5.2). Den svenska
politiken som rostningsskil dr dessutom pd uppgang i EUP-valen
(ndmnt av 35 procent 2009) medan EU-frigorna star still eller
visar pad en svag nedgdng (namnt av 39 procent 2009).

Den relativt starka stillningen for EU-fragor som rostningsskal
bland svenska viljare i EUP-val 4r naturligtvis ndgonting positivt.
EU-parlamentsval bor handla om EU-fragor och inte om vad den
egna regeringen och oppositionen gjort i nationella fragor. I den
komparativa valforskningen kring EU-valen har det visat sig att
sambandet mellan olika EU-asikter och partivalet ar tydligare i
Sverige dn i de flesta andra EU-lander. P4 viljarniva leder Sverige
utvecklingen mot mer eufierade Europaparlamentsval.

Resultaten i tabell 5.10 visar vilka mer konkreta sakfragor som
viljarna bedomde var viktiga for partivalet i EU-parlamentsvalen
1995, 1999, 2004 och 2009. Svaren visar pa en stor stabilitet nir
det galler vilka fragor som utpekas som betydelsefulla. Freden i
Europa och demokratin i EU ligger hogt pd listan alla valen.
Strax darunder aterfinns frigor som social vilfird, ekonomi,
sysselsattning och miljon. Mot botten av listan ¢ver viktiga val-
fragor hittar vi utvidgningen av EU med nya medlemslander,
jordbruksstodet, foretagens villkor och flykting/invandrarfragor.

Tva aktuella fragor i EUP-valet 2009 - fildelning och Turkiets
medlemskap i EU — hamnade bada i botten pa viljarnas viktig-
hetslista (pa plats 19 respektive 20). Men de bottenplaceringarna
gillde inte alla viljare. Frigan om fildelning placerades som 1:a
bland Piratpartiets viljare och Turkiets EU-medlemskap hamna-
de pd 5:e plats pa Sverigedemokraternas lista (se tabell 5.11).
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Tabell 5.10 Viktiga fragor infor valet av parti i
EU-parlamentsvalen 1995, 1999,
2004 och 2009 (procent)

procent mycket stor betydelse

fraga 1995 1999 2004 2009
1. Freden i Europa 66 66 61 55
2. Miljon 56 45 47 53
3. Demokratini EU 59 53 55 50
4. Sysselsattningen 53 50 46 47
5. Ekonomin 54 47 46 47
6. Sociala véalfarden - 48 50 44
7. Jamstélldhet - 37 42 42
8. Brottsbekdmpning - - - 42
9. Nationell sjalvstandighet 48 43 47 38

10. Energi och karnkraft - - - 38

11. Drogpolitiken 46 - a7 32

12. Om Euro i Sverige 33 29 36 32

13. EU:s urikespolitik - - - 31

14. Forsvarsfragan i EU 34 31 30 26

15. Flyktingar/invandring - 19 26 26

16. Foretagens villkor - 27 29 22

17. Jordbruksstod i EU 23 21 25 22

18. Fackforeningarnas stallning - - - 22

19. Fragan om fildelning - - - 19

20. Turkiets medlemskap av EU - - - 11

Utvidgning av EU - 16 17 -

Kommentar: Resultaten kommer frdn SVT/Valu. Procenten dr beriknad bland
de som besvarat respektive fraga i respektive drs Valu. Valufrdgan innehaller
ocksd svarsalternativen “ganska stor betydelse, varken eller, ganska liten bety-
delse, mycket liten betydelse™.

De fragor som okade i betydelse pa viljarnas viktighetslista 2009
jamfort med forra EUP-valet 2004 var framst miljon, men ocksa
sysselsattning och ekonomi. Den ekonomiska krisen kastade en
viss skugga over valet. Bland de fradgor som tappade nagot i rele-
vans for viljarna 2009 aterfanns de bada portalfragorna freden i
Europa och demokratin i EU. Mest tappade dock drogfrigorna.

I manga fall dr partiernas viljare i huvudsak 6verens om vilka
som dr de viktiga respektive mindre viktiga fragorna. Freden till
exempel ar alla partiers viljare ense om dr en betydelsefull fraga,
liksom att forsvarsfragan i EU inte dr en av de viktigaste valfra-
gorna. Men i de flesta fall pekar de olika partiernas viljare ut
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klart olika fragor som viktiga for rostandet, vilket indikerar att
asiktsrostning ar ett viktigt fenomen dven i EUP-val (se tabell
5.11).

Tabell 5.11 Viktiga fragor for valet av parti i EUP-valet 2009
bland de olika partiernas valjare (rangposition)

rangposition rangposition 2009 bland véljare som réstade pa:

samtliga/frdga V S MP C FP KD M PP SD JL F
1. Freden i Europa 8 2 4 1 1 1 2 5 6 3 5
2. Miljon 3 6 1 2 2 6 8 7 15 9 3
3. Demokratini EU 2 5 3 3 4 4 5 2 10 2 2
4. Sysselséattningen 6 1 8 4 6 7 3 12 8 8 7
5. Ekonomin 7 4 9 5 3 5 1 6 9 7 9
6. Sociala vélfarden 1 3 6 11 9 9 11 11 4 6 4
7. Jamstéalldhet 4 7 5 6 8 10 12 9 13 14 1
8. Brottsbekdmpning 15 8 12 7 5 2 4 3 3 4 14
9. Energi/karnkraft 11 12 2 8 10 13 9 10 11 11 10
10. Nat. sjalvstandighet 5 10 7 10 14 8 13 4 2 1 11
11. Drogpolitiken 14 11 14 13 13 3 14 13 12 10 12

12. Om Euro i Sverige 10 15 16 14 7 11 6 8 7
13. EU:s utrikespolitik 12 13 10 15 12 12 10 15 16
14. Forsvarsfrag. i EU 16 14 15 16 15 15 15 18 14
15. Flyktingar/invandring 13 16 11 17 17 17 16 14 1
16. Jordbruksstod i EU 18 18 13 9 11 14 17 19 18
17. Foretagens villkor 20 17 19 12 16 16 7 16 17
18. Fackfor. stéllning 9 9 18 20 19 19 20 17 20
19. Fildelning 17 19 17 18 20 20 18 1 19
20. Turkiet EU-medlem 19 20 20 19 18 18 19 20 5
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Kommentar: Rangposition ir beriknad bland personer som besvarat respektiv
friga. Totala antalet specificerade fragor var 20.

I valet 2009 var miljon exempelvis en topprangordnad friga
bland Miljopartiets (1:a) och Centerpartiets (2:a) viljare, men
inte bland 6vriga partiers viljare; endast pa plats 8:a t ex bland
Moderata viljare. Bland Junilistans valjare kom den nationella
sjdlvstindigheten pa plats 1 medan den kom pd plats 14 bland
FP-viljare. Socialdemokratiska viljare satte den sociala valfirden
hogt (plats 3). Bland Moderata viljare hamnade den sociala val-
farden forst pa plats 11. A andra sidan, M-viljare angav foreta-
gens villkor som en viktig fraga (plats 7). Det gjorde inte S-
viljare (plats 17). Flyktingar/invandring fick endast en topplacer-
ing bland viljare som stodde Sverigedemokraterna (plats 1). Jam-
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stalldhet placerades pa plats 1 av Feministiskt initiativs valjare.
Bland M-viljare hamnade jamstalldhet endast pa 12:e plats.

Asiktsréstningen i EU-parlamentsvalen kan illustreras dn mer
patagligt om vi ser pa sambanden mellan asikt och partival i ett
antal omdiskuterade sakfragor. Ett exempel ar svenska folkets
installning till EUs mer langsiktiga utveckling — om unionen skall
bli en forbundsstat, ett Europas forenta stater, eller inte.

I Valustudierna i samband med folkomrostningarna 1994 och
2003 och Europaparlamentsvalen har vi fragat om viljarnas in-
stallning till att EU eventuellt utvecklas till en forbundsstat, ett
slags Europas forenta stater. Det ar inte en populdr utveckling
bland manga svenskar. Opinionsovervikten har hela tiden varit
pa den negativa sidan i Valumitningarna, dock inte overvaldi-
gande negativ. I folkomrostningsstudien 1994 angav 43 procent
att de var negativa till att EU utvecklades till ett Europas forenta
stater mot 31 procent som angav att de var positiva (se tabell
5.12). Motsvarande resultat 2003 var 49 procent negativa mot
26 procent positiva.

Synen pa EU:s framtid — hur mycket EU man vill ha — har ett
mycket starkt samband med hur svenska viljare rostar i
EU/EMU-folkomrostningar, men ocksd med hur man rostar i
Europaparlamentsval. Andelen nej-rostare 2003 var enbart §
procent bland personer med en mycket positiv installning till ett
Europas forenta stater (EFS) men hela 88 procent bland viljare
med en mycket negativ dsikt om ett federalt EU; siffror som sig-
nalerar ett ovanligt starkt samband i samhallsvetenskapliga
sammanhang. Motsvarande procentandelar for stodet till EU-
skeptiska Junilistan i valet 2009 visar pa ett nastan lika impone-
rande samband. Bland personer med en mycket positiv dsikt om
EFS rostade 0 procent pa Junilistan (och 1 procent pa V eller SD
plus 4 procent pd MP). Stodet for Junilistan var klart starkare
bland viljare med en mycket negativ syn pa ett eventuellt Euro-
pas forenta stater, hela 10 procent rostade pa Junilistan (och yt-
terligare 35 procent pa V eller MP och 4 procent pa SD).
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Tabell 5.12 Installning till EU som ett slags Europas forenta
stater (procent)

frdga: ”Tycker Du det dr positivt eller negativt om EU utvecklas till en
forbundsstat, ett slags Europas forenta stater?”

Folk-
omrdstning Europaparlamentsval

1994 2003 1995 1999 2004 2009
mycket positivt 11 10 10 13 8 7
ganska positivt 20 16 20 21 16 22
varken eller 26 25 18 21 22 26
ganska negativt 22 21 22 19 23 24
mycket negativt 21 28 30 26 31 21
summa procent 100 100 100 100 100 100
andel positivt 31 26 30 34 24 29
andel negativt 43 49 52 45 54 45
andel uppgift saknas 6 3 2 3 3 3

Kommentar: Resultaten 1994 och 2003 dr vagda for EU- respektive Eurorosten.

Bra nira en majoritet (49 procent) av de mest EFS-skeptiska val-
jarna stodde alltsd antingen Junilistan respektive Sverigedemo-
kraterna eller V/IMP i EU-parlamentsvalet 2009. Bland de mest
EFS-entusiastiska viljarna fick de fyra partierna endast 6 procent
av rosterna.

Folkomrostningen 2003 liksom EUP-valen 2004 och 2009 pa-
verkades av hur viljarna sdg pa EU:s framtid. De som ville ha lite
EU rostade nej respektive pa JL/V/MP/SD. De som ville ha myck-
et EU rostade ja respektive pa i forsta hand FP/M.

Samma typ av dasiktsrostning kan noteras for den nigot mer
konkreta frigan om Sverige skall limna EU eller inte. Valu:s re-
sultat liksom andra miatningar visar att det sedan Sveriges intride
i EU inte har funnits ndgon opinionsmajoritet for att vi skall ga
ut ur EU. Tvirtom har det i Valu:s resultat alltid varit en majori-
tet for att Sverige skall forbli medlem i unionen; en vixande ma-
joritet dessutom. EU-motstdndet i Sverige var fram till alldeles
nyligen bland det starkaste inom unionen, men i Eurobarome-
termdtningen i juni-juli 2009 kom Sverige i mitten — pa plats 12
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av 27 — nar det giller andelen personer som bedomde det egna
landets EU-medlemskap som en ”bra sak”. En majoritet av de
undersokta svenskarna (54 procent) uppgav att de tyckte EU-
medlemskapet var en “bra sak”. Mentalt tycks alltsd de flesta
svenskar ha accepterat EU efter femton drs medlemskap.

Figur 5.3 Att lamna eller inte lamna EU? (procent)

fraga: ”Tycker Du att Sverige skall g& ut ur EU eller forbli
medlem i EU?”

procent
70
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60 A Forbli medlem i EU
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Kommentar: Resultaten kommer frdn SVT/Valu. Procenten har beriknats bland
personer som besvarat enkatfragan, inklusive svarsalternativet ”ingen bestimd
asikt i frigan”.

Som resultaten i figur 5.3 och tabellerna 5.13 och 5.14 visar
fanns det 2009 18 procent i Valu-studien som 6nskade att Sveri-
ge gar ut ur EU och de rostade inte pd samma partier som den
majoritet viljare som ville att Sverige forblir EU-medlem. EU-
motstandarna rostade till 39 procent pa Viansterpartiet, Sverige-



Viljarbeteende enligt Valu 77

demokraterna och Junilistan. Bland EU-anhdngare fick de tre
partierna klart farre roster, enbart 5 procent. Viljare som ville ha
Sverige kvar i EU stodde i forsta hand de mer EU-positiva parti-
erna, det vill siga Allianspartierna och Socialdemokraterna; 73
procent gjorde det. Fragan om ett svenskt uttride ur EU eller inte
gav med andra ord upphov till ett tydligt dsiktsrostande i EUP-
valet 2009. Miljopartiet har dvergivit sitt krav pa att Sverige skall
lamna EU och de flesta MP-viljare haller med, 66 procent i Valu
2009 vill att Sverige forblir medlem i EU mot endast 16 procent
som vill att Sverige limnar EU.

Tabell 5.13 Att lamna eller inte lamna EU bland olika partiers
viljare i EU-parlamentsvalet 2009? (procent)

gaut forbli ingen bestdamd summa

ur EU medlem i EU 3sikt procent
\% 54 27 19 100
S 17 68 15 100
MP 16 66 17 100
C 7 84 9 100
FP 4 92 4 100
KD 11 76 13 100
M 3 92 5 100
JL 54 36 11 100
Fl 18 66 18 100
PP 23 58 19 100
SD 58 25 17 100
samtliga 18 70 12 100

Ytterligare ett bevis pd att det finns EU-relaterad asiktsrostning i
samband med EUP-valen ar att mdnga och allt fler viljare inte
rOstar pa sina vanliga partier i Europaparlamentsvalen. I det se-
naste EU-parlamentsvalet 2009 stodde 31 procent av de rostande
ett annat parti i EUP-valet dn vad de skulle ha gjort om det hade
varit ett riksdagsval — ned fran 34 procent 2004, men upp fran
26 procent 1999 och 23 procent 1995 (se figur 5.4). Viljarnas
partival i Europa-parlamentsvalen haller pa att frigora sig fran
partipreferenserna i de nationella valen.
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Tabell 5.14 Asikt om Sveriges EU-medlemskap paverkar
rostandet i EUP-val (procent)

Partival i EUP- Asikt om Sveriges medlemskap i EU:

valet 2009 gauturEU forbli medlem i EU ingen bestamd asikt
Vv 20 2 10
S 22 22 28
MP 13 13 19
C 2 7 5
FP 3 17 4
KD 3 5 5
M 3 22 7
JL 11 2 3
FI 4 3 4
PP 10 6 12
SD 8 1 3
OVR 1 0 0
Summa procent 100 100 100

Kommentar: fragans formulering redovisas i figur 5.3. Resultaten kommer fran
SVT/Valu 2009.

Figur 5.4  Andel viljare som inte foljer sin partipreferens vid
riksdagsval nar de rostar i EU-parlamentsval

(procent)
procent
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30 26

23
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Kommentar: Partipreferens nar det giller riksdagsval har mitts med hjilp av en
frdga hur man skulle rosta om det var riksdagsval idag.



Viljarbeteende enligt Valu 79

Tabell 5.15 Valjarfloden fran partipreferens om det var riksdagsval idag till partival i EU-
parlamentsvalet 2009 (procent)

parti om det partival i

var riksdagsval EU-parlamentsvalet 2009 summa antal
idag V S MP C FP KD M JL Fl PP SD OV procent personer
\Y; 59 7 11 0 1 0 0 6 8 6 0 1 100 628
S 3 77 6 0 2 1 1 3 2 4 1 0 100 1978
MP 3 3 76 1 3 1 1 2 6 5 0 0 100 790
Cc 1 2 8 68 9 2 3 3 1 3 0 0 100 381
FP 0 3 5 4 74 2 5 2 1 3 1 0 100 611
KD 0 3 2 2 9 75 5 3 0 1 1 0 100 326
M 0 1 3 6 17 4 60 2 1 5 1 0 100 1987
JL 0 5 2 0 0 0 0 84 2 4 4 0 100 57
=] 7 6 11 1 2 0 0 2 65 6 0 0 100 101
PP 0 1 4 0 0 0 0 0 0 92 0 0 100 220
SD 3 5 2 1 2 3 2 8 1 14 58 0 100 219
Ovriga 3 9 8 2 10 2 3 10 5 18 8 22 100 60
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Analysen av viljarflodena mellan partipreferensen om det var
riksdagsval till rostande i EUP-valet 2009 i tabell 5.15 visar att
Socialdemokraterna, som gjorde ett svagt val, i forsta hand tap-
pade viljare till Miljopartiet och Piratpartiet. Kristdemokraterna
som ocksd gjorde ett diligt val tappade mest till FP. Detsamma
giller Moderaterna som gjorde ett déligt EUP-val framst beroen-
de pa stora viljaroverstromningar till Folkpariet. Alla partier
forlorade viljare till Piratpartiet. Men det parti som relativt sett
tappade mest till Piratpartiet var Sverigedemokraterna.

Den allmint 6kande rorligheten bland svenska viljare inklusive
i EU-parlamentsvalen gor att alla framtida val blir mindre forut-
sdagbara och mer svartippade. Partiernas grepp om sina viljare
har forsvagats mycket patagligt. Viljarna har blivit klart mer
otrogna.

Partiledarna

Allt dr dock inte ideologi och sakfragor och partifortroende pa
valdagen, speciellt inte i riksdagsvalen. Aven partiledarna och
andra ledande politiker spelar en roll. Det basta sentida exemplet
pa det ar Westerbergeffekten i valet 1985 da Folkpartiet nastan
tredubblade sitt roststod pa bara ndgra veckor i valspurten efter
det att Bengt Westerberg framtratt med ett frascht politiskt ansik-
te i TV. Marit Paulseneffekten i Europaparlamentsvalen 1999
och 2009 kan vara ett annat exempel dven om hon inte 4r parti-
ledare. Att partiledarna har mycket olika dragningskraft pa val-
jarna framgdr av vara Valuresultat. I samband med riksdagsvalen
1998, 2002 och 2006 har vi fragat rakt upp och ned vilken bety-
delse partiledaren hade for valet av parti. Andelen som svarade
mycket stor betydelse varierar mycket klart mellan de olika parti-
ledarna (se tabell 5.16).

Bland viljare som rostade pa Kristdemokraterna eller Modera-
terna 1998 uppgav nistan en tredjedel att Alf Svensson (31 pro-
cent) respektive Carl Bildt (26 procent) haft en mycket stor bety-
delse for valet av parti. Motsvarande procentandel for Goran
Persson bland Socialdemokratiska viljare var mycket ligre, en-
dast 12 procent. Sdmsta resultatet var det dock inte 1998. Lars
Leijonborg och Lennart Daléus uppvisade dnnu lagre siffror. An-
delen folkpartister som angav att Leijonborg haft en mycket stor
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betydelse for hur de rostat 1998 var endast 7 procent. Bland cen-
terpartister 1998 var det anda firre som utpekade partiledaren
som mycket betydelsefull for partivalet. Endast 6 procent gjorde
det.

Tabell 5.16 Partiledarnas betydelse for partivalet 1998, 2002
och 2006 (procent)

fraga: ”Vilken betydelse har partiledaren for Ditt val av parti i riks-
dagsvalet idag?”

procentandel bland egna partiets valjare
som svarar "mycket stor”

1998 2002 2006
Alf Svensson (KD) 31 28 -
Fredrik Reinfeldt (M) - - 31
Carl Bildt (M) 26 - -
Géran Persson (S) 12 24 17
Goran Hagglund (KD) - - 23
Maud Olofsson (C) - 14 20
Gudrun Schyman (V) 17 19 -
Lars Leijonborg (FP) 7 16 -
Bo Lundgren (M) - 14 -
Sprakrér (MP) 7 6 13
Lars Ohly (V) - - 12
Lennart Daléus (C) 6 - -

Kommentar: Resultaten kommer fran SVT/Valu. Fragan inneholl ocksd svarsal-
ternativen ”ganska stor; varken stor eller liten; ganska liten; mycket liten”.

Alf Svensson och Gudrun Schyman uppvisar ungefiar samma rela-
tivt goda resultat i sina sista val som KD- respektive V-ledare i
valet 2002 som de gjorde 1998. Bo Lundgren utpekades dock
2002 som mycket betydelsefull av klart firre m-viljare an som
tyckte att Carl Bildt var betydelsefull for deras rost 1998, 14 pro-
cent mot 26 procent. Men nagot riktigt bottenrekord var det inte
for Bo Lundgren. Leijonborg och Daléus uppnadde dnnu simre
resultat 1998. Tva partiledare som gjorde bittre ifrdn sig som
potentiella dragplaster 2002 4n 1998 4r Goran Persson och Lars
Leijonborg. De var inte uppe i Svenssonklass, men de narmade
sig. Maud Olofsson uppvisar bittre siffror 2002 4n Lennart Da-
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léus bottenresultat 1998, men nagot riktigt toppresultat var det
inte for Centerpartiets nya kvinnliga partiledare.

Men 2006 gick det battre for Maud Olofsson med en tredje
plats pa listan Over potentiellt rostvinnande partiledare. Fore sig
hade hon Goran Higglund och framforallt Fredrik Reinfeldt.
Den nye Moderatledaren toppar klart listan 6ver partiledare som
av de egna viljarna bedomdes som mycket betydelsefulla for par-
tirosten. Hela 31 procent av M-viljarna 2006 pekade ut Rein-
feldt som mycket betydelsefull for hur de rostade. Samre gick det
for Lars Ohly (V) och Lars Leijonborg (FP) som hamnar i botten
pa rostvinnarlistan. For Goran Persson gick det heller inte bra
med klart simre resultat 2006 an topparet 2002, men trots allt
lite battre an bottenaret 1998.

Regeringsfragan

Viktigare dn partiledarna for viljarnas rostning ar regeringsfra-
gan. Resultaten i tabell 5.17 demonstrerar mycket tydligt att de
allra flesta valjare har en klar regeringspreferens, och att det dr
rena blockregeringar som stora majoriteter vill ha (87 procent
2006). Blockoverskridande regeringar ar inte lika populdra (13
procent).

Tabell 5.17 Viljarnas 6nskeregering 2006 (procent)

fraga: ”Vilket eller vilka partier skulle Du helst vilja ha med i regeringen
efter dagens val? Kryssa for ett eller flera partier.”

Regeringmed  Regering med
partier enbart partier enbart ~ Négon form av

Partival i fran s-blocket  fran b-blocket  blockgverskri-

riksdagsvalet (V, S, MP) (C,FP, KD, M)  dande regering Summa procent
Y 94 1 5 100

S 84 2 14 100

MP 78 1 21 100

C 1 79 20 100

FP 1 86 13 100

KD 2 86 12 100

M 1 91 8 100

samtliga 40 47 13 100
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Miljopartiets viljare ville 2006 redan till 6verviagande delen (78
procent) ha en regering med enbart partier fran s-blocket. Endast
21 procent av MP-viljarna foredrog en blockoverskridande re-
geringslosning. Pa Allianssidan var stodet for en blockoverskri-
dande regering ocksd svagt; starkast dock bland C-viljare med
20 procent som kunde tinka sig en regering over blockgransen.

Valu funkar mycket bra

Sammanfattningen av var vandring bland alla Valutabeller kan
goras enkel. Svenskt viljarbeteende enligt Valu ser inte annor-
lunda ut 4n svenskt viljarbeteende enligt andra mer beprovade
undersokningsmetoder. Valudata dr mycket anvandbara for sitt
huvudindamadl — analys av viljarbeteende och av varfor val gar
som de gar. Och Valu har en mycket vasentlig fordel. Resultaten
finns tillgangliga nar det som hiander hander, det vill sdga pa sjal-
va valkvillen.

Det dr svart att tinka bort vallokalsundersokningar fran nutida
valvakor. En vaka utan Valu vore ett vakuum; som att atervianda
till de gamla valvakornas myckna spekulerande med mycket lite
kott pa benen. Med Valu blir valvakorna klart mer matiga.
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Frageformular 2002
Riksdagsval

Vi pa Sveriges Television vill att valvakan i TV ska spegla véljarnas asikter.

Darfor ber vi Dig att kryssa for Dina svar pa detta papper. Du ska inte skriva Ditt namn eftersom Du

ska vara anonym for oss. Resultaten ska bara redovisas som siffror. Ingen kan ta reda pa hur just Du

har svarat.

Om nagon fraga ar svar att svara pa, hoppa dver den och ga till nasta fraga.

Tack for att Du hjalper oss att géra en bra valvaka!

Vénliga hélsningar
SVERIGES TELEVISION

1-2: Vilket parti rostade Du paidagi ...

Satt ett kryss 1:
for vardera valet riksdags-
valet
Moderaterna ................... O
Centerpartiet................... O
Folkpartiet ..........ccoceeunees Os
Kristdemokraterna.......... O
Socialdemokraterna........ Os
Vansterpartiet ................. Oe
Miljopartiet..................... O
Annat parti.........cccceeeneen. Os1
Blankt........ccooovviviiinnns O
ROstade €] .....coovvvriernennns [ s3
Ej rostberattigad ............ [ 84

2:
kommun-
valet

O
O
Os
Oa
Os
Os
a7
s
Os2
[ 83

3-4: Utnyttjade Du mojligheten att personrdsta genom att satta kryss for nagon kandidat pa

Din valsedel i...

3: ...riksdagsvalet?
4: ... kommunvalet?

Idag
Under senaste veckan

Ja...01 Nej...0 2
Ja...01 Nej...0 2
5: Nar bestamde Du Dig for vilket parti Du skulle rosta pa i arets riksdagsval?
01
Oz
Os

Tidigare under valrorelsen

Visste sedan lange hur jag skulle rosta Oa4
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6: Vilket eller vilka partier skulle Du helst vilja ha med i regeringen efter dagens val?
Kryssa for ett eller flera partier!

Moderaterna ................... O
Centerpartiet........c.......... O
Folkpartiet ..........ccoceeunees Os
Kristdemokraterna.......... Oa
Socialdemokraterna........ Os
Vansterpartiet ................. Oe
Miljopartiet..........cco...... O-
Ingen bestamd asikt........ Ot

7: Vilket parti rostade Du pa i forra riksdagsvalet 1998?

Moderaterna .........cc.ccoevrvennen 01
Centerpartiet.........cccevevvenen. O2
Folkpartiet ........c.cccceeveriennnn. Os
Kristdemokraterna............... 04
Socialdemokraterna............. Os
Vansterpartiet.........ccoceevenee. Oe
Miljopartiet..........c.ccceevenenn. O
Annat parti........cccoeeeeveinenenn, a1
Blankt.........ccocooeivviviiienn Os2
ROStade €] ....oovevevriiririeinne O 83
Ej rostberattigad 1998 ......... [J 84

8: Tycker Du att Sverige skall ga ut ur EU eller ska Sverige forbli medlem i EU?

Sverige skall g ut ur EU....................... O
Sverige skall forbli medlemi EU.......... Oz
Ingen bestamd asikt i fragan.................. Os

9: Om det blir en folkomréstning om ett svenskt medlemskap i EMU, hur skulle Du rosta?
Ja till svenskt medlemskap i EMU........ 01
Nej till svenskt medlemskap i EMU..... O 2
Vet inte/Har ingen asikt..........c.cccceveee.. Os

10: Man talar ibland om att politiska asikter kan placeras in pa en vanster-hogerskala. Var
nagonstans skulle Du placera in Dig sjalv?

Klart till VANSter.......ccoovevveivivivieriene, O:

Nagot till VANStEr ..........cccovvvevvrirereenaa, 02

Varken till vanster eller hoger ............... O3

NAagot till hOGer.......c.ccovveeeeeeeeea O«

Klart till hOger.......occvvvvvivvieiiiieee Os

11: Allmént sett, hur stort fértroende har Du for svenska politiker?
Mycket stort........cceevervenenn. O

Ganska stort...........ccccvvenenne. O

Ganska litet.........ccccooerennne. Os

Mycket [ite .......ccoooveeriieininnen, Oa4

12: Ar Du kvinna eller man? KvinnaO1 ManO->2

13: Vilket &r ar Du fodd?
119
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14: Hur ofta brukar Du ga till gudstjanst eller pa mote i nagon kyrka/religiost samfund?
Minst en gang i manaden .... 0 1

Nagra ganger om éret........... 02

Mera séllan ...........cccvenenne Os

AN [0 | o [P 04

15: Ar Du medlem i ndgon fackférening?

Ja, LO-forbund .................... 01

Ja, TCO-forbund.................. O2

Ja, SACO-forbund............... Os

Nej

16: Vilken av de har grupperna tillhor Du?
Forvarvsarbetande .........cccocoovveveneieineie s O1
Arbete i arbetsmarknadspolitiska atgarder .............. 02
Genomgar arbetsmarknadsutbildning i AMS regi... O 3
ATDELSIOS ... a4
AlderspenSiONAr...........covvevveeeeresiseeeeeeseserissens Os
FOrtidSpensionar..........cccceveieevieie i Oe
Hemarbetande..........ccoocvvvvvviiiiciiec e -
STUAETANAE ... Os1

17: Vilken av de har yrkesgrupperna hor/horde Du till?

TJANSIEMAN ... O
Tjansteman med arbetsledande funktion................. O
Tjansteman med foretagsledande funktion.............. Os
ATDBLAIE ....coeie e a4
Arbetare med arbetsledande funktion...................... Os
Egenanstélld arbetare .........ccococeveeieiiincneieen, Oe
Jordbrukare: ingen anstéalld .............cccccoeeveviinenn, O
Jordbrukare: en eller flera anstéllda .............cc..c...... Os1
Foretagare: ingen anstalld ...........c.cccooveevvvnencriennn, )
Foretagare: 1-9 anstallda..........c.ccccoeviiveneiiecnennn, [ 83
Foretagare: 10 eller fler anstallda...........cccccoovevnenee. [J 84
Aldrig yrkesarbetat..........cccovvvvvivnereneinnnse e Oss
18: Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat tjanst?
SEANIG v O1
Kommunal (aven landstingskommunal) ................. O2
PrIVAL ..o Os
Aldrig yrkesarbetat..........ccoovvvivrereieinnsn e 4

19: Vilken betydelse har partiledaren for Ditt val av parti i riksdagsvalet idag?
Mycket stor [J 1 Ganska stor[] 2 Varken stor eller liten[J 3 Ganska litend 4 Mycket liten[d 5
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20-34: Vilken betydelse har

foljande fragor for Ditt val av MS%(C)'FH
parti i riksdagsvalet idag? betydelse
20: SKAtterna ........coccoeveenevenieseee e Ou1.....
21 MIlJON..oiiiiii O1.....
22: Sysselsattningen ........ccccoeevevvvivveneseneennns Ou......
23: Svenska ekonomin ...........ccccoevenineininnn O1......
24: Svensk utrikes- och sékerhetspolitik....... O1......
25: Lagoch ordning......cccccoevvvveveiiiinnciinnnnns O1.....
26: Flyktingar/Invandring ..........ccccocvvevennn Ou......
27: EU/IEMU ..ottt O1......
28: SJUKVArdEN .....cocoooeviiiiieeeeeeeeeeans Oi......
29: Jamstalldhet mellan kvinnor och mén.... O 1......
30: Skola och utbildning........c..ccccoeveiiiienns O1......
31: Foretagens VIlIKOr ..........c.c.cccociiiiinennne, O1.....
32: Energi och karnkraft.............ccoccoovninnnn O1.....
33: Aldreomsorgen.......ccccceveevereveecrererenennns O1......
34: BarnomSOrgeN ........ccoverereerienieeieniesieenens O1.....
35-37: Var nagonstans har

Du, Din far och Din mor 35: 36:
huvudsakligen vuxit upp? Du Din
Satt ett kryss i varje kolumn! sjalv far
Ren landsbygd i Sverige................... O: O:
Mindre tatort i Sverige ........ccceeuee. O O
Stad eller stdrre tatort i Sverige........ Os Os
Stockholm, Goteborg eller Malmé... [ 4 Oa
Annat land i Norden .........cccccoeenee. Os Os
Annat land i Europa..........c..ccccvenee. Oe Oe
Land utanfor Europa........cccccvevenene. Oz Oz

Ganska
stor
betydelse

Varken
stor Ganska
eller liten liten
betydelse betydelse
............ Os....veen O a,
............ Os..veen O s,
............ Os....vee O an,
........... Os...veen O,
........... Os.eeen O a,
........... Os.veen O a,
........... Os....veen O a,
........... Os.neen O a,
........... Os...veen O a,
........... Os...veen O s,
........... < R I [
........... Os....veen O a,
........... Os..veen O s,
........... Os....veen O a,
........... Os..veen O s,

Mycket
liten
betydelse

v 2

Tack for Din medverkan! Vanligen l&agg detta papper i den forseglade boxen!

Resultat fran undersokningen visas i valvakan i Sveriges Television sondagen den 15 september!
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Vi pa Sveriges Television vill att valvakan ska spegla véljarnas asikter.
Darfor ber vi Dig att kryssa for Dina svar pa detta papper.

Du ska inte skriva Ditt namn eftersom Du ska vara anonym for oss. Resultaten ska
bara redovisas som siffror. Ingen kan ta reda pa hur just Du har svarat.

Om nagon fraga ar svar att svara pa, hoppa 6ver den och ga till nasta fraga.
Tack for att Du hjalper oss att gora en bra valvaka!

Véanliga hélsningar
SVERIGES TELEVISION

1: Hur rostade Du idag i folkomréstningen om Sverige skall infora euro som valuta?

Satt kryss Jag rostade ja........... O
i ratt Jag rostade nej......... O
ruta! Jag rostade blankt...[d 3
2: Nar bestdmde Du Dig for hur Du skulle résta i folkomrostningen?
Idag ..o, O
Under senaste veckan.........cccceoovevereennnns O2

Tidigare under folkomrdstning-

kampanjen (sedan 1 augusti)....... Os
Tidigare under 2003.........ccccvvvvrveeennn O 4
Visste sedan lange hur jag skulle résta ..[1 5

3: Tror Du att Ja- eller Nej-sidan kommer att fa flest roster i folkomrostningen?

Ja-sidan far flest roster ......... O
Nej-sidan far flest roster....... 2

4: Finns det nagon foresprakare for ja-sidan eller nej-sidan som hade betydelse fér
hur Du rostade idag?

O 1 Ja, hans/Nennes NaMN &r: ...t seces

O 2 Nej, ingen speciell foresprakare hade betydelse for hur jag rostade.

5: Tycker Du att folkomrostningen pa det hela taget genomfordes pa ett rattvist satt
eller gynnades nagot av alternativen?
Folkomréstningen genom-
fordes pa ett rattvist satt ......[0 1
Ja-sidan gynnades .........c..ccccvvuennnne. O
Nej-sidan gynnades............c.cc........ O3
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6: Tycker Du att Sverige skall ga ut ur EU eller forbli medlem i EU?

Sverige skall gad utur EU ............... 01
Sverige skall forbli medlem i EU...O 2
Ingen bestamd asikt i fragan .......... Os

7: Tycker Du det ar positivt eller negativt om EU utvecklas till en forbundsstat, ett
slags Europas forenta stater?

Mycket positivt .......c..cceevenene. 01
Ganska positivt............c.cceevenen. 02
Varken positivt eller negativt....[1 3
Ganska negativt.............cccevenen. Oa
Mycket negativt..........cccceveneee. Os

8: Vad tycker Du om folkomrostningar i framtiden?
Vi bor ha fler folkomrostningar i olika fragor O 1
Vi bor vara sparsamma med folkomréstningar CJ 2
Vi bor inte ha nagra folkomrost-
ningar, utan lata riksdagen fatta beslut.[d 3

9: Vilket parti | 10: Vilket

Satt ett skulle Du rosta | parti rostade
kryss pa om det var Du pdi

i vardera riksdagsval | riksdagsvalet
kolumnen! idag? 20027
Moderaterna............... Ot K
Centerpartiet.............. I S Oz
Folkpartiet ................. I T Os
Kristdemokraterna..... O 4........ccccenneee. O 4
Socialdemokraterna... O 5.........cccoeueeee Os
Vansterpartiet ............ I S Os
Miljopartiet................ 07 O
Annat parti................. [ R Os1

Ej rostberattigad ....... I O e
Blankt ... O 83
(o) - 10 [T [ 84

11: Ar Du kvinna eller man? Kvinna O1 Man.O>2

12: Vilket &r &r Du fodd? 1 9

13: Ar du svensk medborgare? Ja 01 .Nej 2

14: Ar Du medlem i ndgon fackférening?

15: Har Du under de senaste 12 manaderna besokt nagot land dar man har euro som
valuta?

Ja, flera ganger............ 01
Ja, ndgon gang ............ 02
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16: Man talar ibland om att politiska asikter kan placeras in pa en vénster-
hogerskala. Var nagonstans skulle Du placera in Dig sjalv?

Klart till VANSter........ccoovvvrieninnne, O
Nagot till VAnster ............ccccoevnnee. 02
Varken till véanster eller hoger ......... Os
Nagot till hOger.........coovvvvvevririinn, 04
Klart till hOger .......c..ccoevvvvervevennn, Os

17: Allmént sett, hur stort fortroende har Du for svenska politiker?

Mycket stort........... O:
Ganska stort........... O2
Ganska litet............ Os
Mycket litet............ O4

18: Vilken av de har grupperna tillhér Du?

Forvarvsarbetande..........ccocoovvererieinninniene e O
Arbete i arbetsmarknadspolitiska atgarder............ O
Genomgar arbetsmarknadsutbildning i AMS regi O 3
ATDBESIOS ..o 4
Alderspensionar/Avtalspensionar ....................... Os
Fortidspensionar/Sjukpensionar..........cccccccvvevvenens Oe
Hemarbetande ..o Oz
StUAErande.......coeeveeeeeeceeee e Oe1
19: Vilken av de har yrkesgrupperna hér/hdrde Du till?
TJANSEEMAN ... O
Tjansteman med arbetsledande funktion.....[d 2
Tjansteman med foretagsledande funktion .[J 3
ATDELAre....c.veeev e Oa
Arbetare med arbetsledande funktion ......... Os
Jordbrukare: ingen anstélld ...............ccccoc.... Os
Jordbrukare: en eller flera anstallda............. Oz
Foretagare: ingen anstalld ... Os1
Foretagare: 1-9 anstallda...........c..cccoevvvenne O s2
Foretagare: 10 eller fler anstéllda................ Ods3
Aldrig yrkesarbetat..........cocoovvevvivvinniiieiinnnns [ 84
20: Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat tjanst?

Statlig .veoeveee O:
Kommunal (dven landstingskommunal) .....[1 2

PrIVAL ...cveiecc s O3
Aldrig yrkesarbetat..........cocooveevvivienieiciinnnns Oa

21: Hur ofta brukar Du ga till gudstjanst eller pa mote i ndgon kyrka/religiost
samfund?

Minst en gdng i manaden ....... 01
Nagra ganger om aret............. 02
Mera sallan..........cccoeveeeevnnne. Os
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22-34: Vilken betydelse har foljande

A g N ) Mycket Ganska  Varken stor Ganska Mycket
fragor for hur Du rostade idag? stor stor eller liten liten liten
Satt ett kryss pa varje rad! betydelse  betydelse  betydelse betydelse betydelse
22: Svenska eKonomin........c.ccceeevevvevienesieesieseenns I I O2en 03, O4nn Os
23: SysselSattningen .........cccocvvvevieverereeiese s Ot O2.een 3 O, Os
24: Sociala valfarden ..........ccccoeveviiiviieiicie e, I I O2en 03, O4nn Os
25: Foretagens VIlIKOT ........c.cccocvvveievcin e Ot O2.een 3, O, Os
26: Flyktingar/Invandring ........c.ccoceeeviinenenennene Ot O2.ee 3 O4nn Os
27: Demokratin........cccoveviviirseneseeee e Ot O2.een 3, O, Os
28: Mojligheten att paverka i EU.........ccccoevverevnanee Oleerenee. 020 3, O4urennee Os
29: Maojligheten att i Sverige bestdmma réntan ......00 1.............. O2.een 3 O, Os
30 PriSErNa.....ccociviiieeieiie e I I Oz 03, O4nn Os
31: Freden i EUIOPa.......ccoovevivveneresee e Ot O2.een 3 O, Os
32: Den nationella sjalvstandigheten..................... I I Ooe0d s, Oan. Os
33: Jamstalldheten mellan kvinnor och man .......... I I O2en 03, O4nn Os
34: Dinegen eKonomi........c.cceevvivrereneinsiesnseneens Ot O2.een 3 O, Os

35: Hur har Din instéllning till att inféra euro som valuta i Sverige forandrats under

folkomrdéstningskampanjen (sedan 1 augusti)? Satt endast ett kryss!

Hela tiden varit positiv till att inféra euro som valuta i Sverige...[J 1
Hela tiden varit negativ till att inféra euro som valuta i Sverige .[J 2

Hela tiden varit osaker om euro bor inforas i Sverige.................. O3
Varit positiv — men blivit negativ..........ccocceevierivnerercicc s, Oa
Varit positiv — men blivit 0SEKer ..........ccccvvviniiniiie Os
Varit negativ — men blivit poSitiV.........ccooveveniniiinie Oe
Varit negativ — men blivit 0SEKEr .........ccoveivvivrivniierecee e Oq
Varit osaker — men blivit POSItIV ........ccccovvieiiiiiic e s
Varit osaker — men blivit negativ .........ccocevvviveviiiccc e sz

36-38: Var nagonstans har Du, Din far och Din mor huvud-

sakligen vuxit upp? 36: 37: 38:

Satt ett kryss i varje kolumn! Dusjélv | Din far | Din mor
Ren landsbygd i Sverige..........ccccvenee. O1e [ O
Mindre tatort i SVerige.......ccocoververvenne O2.ee [ S O
Stad eller storre tatort i Sverige............ O3 O3 Os
Stockholm, Géteborg eller Malmé ... 4 ............. I 04
Annat land i Norden ..........ccoceeeivennnne Os5.ine Osiiieee Os
Annat land i EUropa.........cccceevvvinenne. 6. 6 Oe
Land utanfor Europa.........cccceeeevvenene. O7. O7e, O

svt
€
Tack for Din medverkan!
Vanligen lagg detta papper i den forseglade boxen!

Resultat fran undersokningen visas i valvakan i Sveriges Television

sondagen den 14 september!
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Vi pa Sveriges Television vill att valvakan ska spegla valjarnas asikter.

Darfor ber vi Dig att kryssa for Dina svar pa detta papper. Du ska inte skriva Ditt namn
eftersom Du ska vara anonym for oss. Resultaten ska bara redovisas som siffror. Ingen kan
ta reda pa hur just Du har svarat.

Om nagon fraga ar svar att svara pa, hoppa 6ver den och ga till nasta fraga.
Tack for att Du hjélper oss att gora en bra valvaka!

Vanliga halsningar
SVERIGES TELEVISION

1: Vilket parti rostade Du pa idag?

Moderaterna.................... O:1
Centerpartiet................... O
Folkpartiet..................... Os
Kristdemokraterna.......... O4
Socialdemokraterna........ Os
Vénsterpartiet................. Oe
Miljopartiet...........ccoe.... 07
Junilistan ........cccooeveeenen. s1
Annat parti........c.ccoceee.n. O s2
Blankt.......ccccoovevieiieennnne Os3

2: Utnyttjade Du mojligheten att personrdsta genom att satta kryss for nagon kandidat pa
Din valsedel?

Ja....01 Nej..... O
3: Néar bestamde Du Dig for vilket parti Du skulle résta pa i EU-parlamentsvalet?
[0 T TSRS O:
Under senaste veckan............c.ccoeeeuenes O
Tidigare under valrorelsen .................. O3

Visste sedan lange hur jag skulle rosta ] 4

4: Vilket parti skulle Du résta pa om det var riksdagsval idag?

Moderaterna.................... O:
Centerpartiet................... 02
Folkpartiet..........c..co...... Os
Kristdemokraterna.......... Oa4
Socialdemokraterna........ Os
Vénsterpartiet................. Oe
Miljopartiet...........cco...... Oz
Annat parti........c..ccoeenene. Ol

Ej rostberattigad ............ a2
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5: Hur réstade Du 2003 i folkomrostningen om Sverige skall infora euro som valuta?

Jag rostade ja ................. O
Jag rostade nej................ O
Jag rostade blankt.......... Os
Ej rostberattigad ............. 04
Rostade €] ......cccvvrereennnn. Os

6: Tycker Du att Sverige skall ha en folkomrgstning om EU:s nya grundlag?

N O2
Vet inte/Har ingen asikt .................. Os

7: Om det blir en folkomréstning om EU:s nya grundlag, hur skulle Du rosta?
Jatill grundlagen .......ccccccevvevrnnene. O:1

Nej till grundlagen........c..cccoevenne. O2
Vet inte/Har ingen asikt .................. Os
8: Tycker Du att Sverige skall ga ut ur EU eller forbli medlem i EU?
Sverige skall gd ut ur EU ............... 01
Sverige skall forbli medlem i EU...[0 2
Ingen bestamd asikt i fragan .......... O3

9: Tycker Du det &r positivt eller negativt om EU utvecklas till en férbundsstat, ett slags
Europas forenta stater?

Mycket positivt .........ccoeeiveiiienen, 1
Ganska positivt...........cceeevveineninne. O
Varken positivt eller negativt......... Os
Ganska negatiVt..........ccovvveneninnne. Oa
Mycket negativt.........cccocevveveenrinnn, Os

Var nagonstans har Du, Din far och Din mor huvudsakligen vuxit upp?

Satt ett kryss i varje kolumn! | 10: | 11: | 12:
Du | Din | Din
sjalv | far |mor

Ren landsbygd i Sverige............ O:1..001..01
Mindre tétort i Sverige .............. O2..02..02
Stad eller storre tatort i Sverige.[d3...03...3
Stockholm, Géteborg, Malmé...4...004... 0 4

Annat land i Norden.................. Os..05...05
Annat land i Europa .................. Os..06...06
Land utanfor Europa ................. O7.07.07
13: Ar du svensk medborgare? Ja. 01 Nej O 2

14: Man talar ibland om att politiska asikter kan placeras in pa en vanster-hogerskala. Var
nagonstans skulle Du placera in Dig sjalv?

Klart till vanster .........c..cc....... O:
Nagot till vanster.................... 02
Varken till vanster eller hdger [ 3
Nagot till hoger........c.ccevnee. 04

Klart till héger........c.cccveveneene. Os
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15: Allmént sett, hur stort fértroende har Du for svenska politiker?
Mycket stort............. O:
Ganska stort............. O
Ganska litet.............. Os
Mycket litet.............. Oa4
16: Ar Du kvinna eller man? Kvinna O 1 Man O 2
17: Vilket ar ar Du fodd?
Skriv Ditt fodelsear! 1 9
18: Ar Du medlem i nagon fackférening?
Ja, LO-forbund ........ O1
Ja, TCO-forbund...... O 2
Ja, SACO-forbund ... O 3
T Oa4
19: Vilken av de har grupperna tillhor Du?
Forvarvsarbetande ........ccccoevveiie e O
Arbete i arbetsmarknadspolitiska atgarder .......... .. 02
Genomgdr arbetsmarknadsutbildning i AMS regi.. O 3
ATDEESIOS ... a4
Alderspensionar/Avtalspensionar ..............c........ .. Os
Fortidspensiondr/Sjukpensionar ..........cc.ccceeveene . Os
Hemarbetande.........ccocoovveveieieinie e 07
] (110 (=T T o TSR Ol
20: Vilken av de héar yrkesgrupperna hor/horde Du till?
TJANSEEMAN .o O
Tjansteman med arbetsledande funktion...... 02
Tjansteman med foretagsledande funktion... [ 3
ATDELAIE ..o 04
Arbetare med arbetsledande funktion........... Os
Jordbrukare: ingen anstélld..................co.c...... Oe
Jordbrukare: en eller flera anstéllda.............. O~
Foretagare: ingen anstélld..............ccccevvenen. a1
Foretagare: 1-9 anstallda ..............ccceeienes O a2
Foretagare: 10 eller fler anstéllda................. [ &3
Aldrig yrkesarbetat .........ccccoevvivrieieiciiinenns [ 84
21: Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat tjanst?
Statlig..cveeeeeeeec 01
Kommunal (&ven landstingskommunal)....... O
PrIVAL ..o Os
Aldrig yrkesarbetat............ccooevieiiieieinenn, Oa
22: Hur ofta brukar Du ga till gudstjanst eller pa mote i ndgon kyrka/religiost samfund?
Minst en gang i manaden ....... O
Nagra ganger om aret............. Oz
Mera séllan..........ccccceeevvennnnn, O3
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Vilken betydelse har féljande skal for Ditt
val av parti idag i EU-parlamentsvalet?

Satt ett kryss pa varje rad!

23: Partiernas politik i EU-fragor .......................
24: Partiernas insatser i svensk politik................
25: Gammal vana/lojalitet med mitt parti...........
26: Kandidaterna pa valsedlarna........................

Och vilken betydelse har foljande fragor for
Ditt val av parti idag i EU-parlamentsvalet?

Satt ett kryss pa varje rad!

27 MilJON oo
28: EKONOMIN ..ot
29: Sysselsattningen .........cccoceveevievesivenesesien
30: Fragan om jordbruksstodet i EU..................
31: Freden i EUIOPa .....cooveveviiiiieecsee,

32: Den nationella sjalvstandigheten..................
33: Fragan om Sverige skall infora euron som valuta
34: Flyktingar/Invandring ........c.ccccoeevenniennnn.
35: Utvidgning av EU med nya medlemslander
36: Foretagens VIlIKOr ..o,

37: Jamstélldheten mellan kvinnor och mén
38: Forsvarsfragan i EU........cccooevveievevivcvevennnn,
39: Demokratin i EU........ccccevevveiviee e,
40: Sociala VAIFArden .......c..ccceeveeevveiiecneeeeeies

41: Drogpolitiken (alkohol, narkotika etc)

Mycket Ganska
stor stor
betydelse  betydelse
e O1...... O2..
e O1...... O2..
e O1...e.. Oo2..
e O1...... O2..
Mycket Ganska
stor stor

betydelse  betydelse
e —— Ot Oo2..
e ——— O1...... O2..
e —— O1...ee. Oo2..
e O1...... O2..
e —— O1....e.. Oo2..
e —— O1........ Oo2..
RPN I I O Oo2..
e —— O1........ Oo2..
e ——— O1...e.. Oo2..
e O1...... O2..
v 2.
e O1...... O2..
e O1...e.. Oo2..
e O1...... O2..
TR O1...e.. Oo2..

Varken
stor
eller liten
betydelse

Varken
stor
eller liten
betydelse

Ganska
liten
betydelse

Ganska
liten
betydelse

Mycket
liten
betydelse

Mycket
liten
betydelse

Pa det hela taget, ar Du mycket nojd, ganska nojd, inte sarskilt néjd eller inte alls néjd med

det satt pa vilket demokratin fungerar....

Mycket njd
42: ... SVEFIQe?. ..o, O
43: ....i Europeiska unionen?.......... O1

Ganska nojd

Inte sérskilt nojd

Inte alls nojd

Tack for Din medverkan!

Vanligen lagg detta papper i den forseglade boxen!

Resultat fran undersokningen visas i valvakan i Sveriges Television

v %



Frageformular 2006
Riksdagsval

- 3

Vi pa Sveriges Television vill att valvakan i TV ska spegla véaljarnas asikter.

Darfor ber vi Dig att kryssa for Dina svar pa detta papper. Du ska inte skriva Ditt namn eftersom Du
ska vara anonym for oss. Resultaten ska bara redovisas som siffror. Ingen kan ta reda pé hur just Du
har svarat.

Om nagon fraga ar svar att svara pa, hoppa 6ver den och ga till nasta fraga.
Tack for att Du hjalper oss att géra en bra valvaka!

Vénliga halsningar
SVERIGES TELEVISION

1-2: Vilket parti réstade Du paidagi ...

Satt ett kryss 1: 2:
for vardera valet riksdags-  kommun-

valet valet
Moderaterna ................... O O
Centerpartiet.......c..c........ 02 02
Folkpartiet ..........cccceevnne. Os Os
Kristdemokraterna.......... 4 4
Socialdemokraterna........ Os Os
Vansterpartiet ................. Os Os
Miljopartiet..........c..ccn.. Oz Oz
Feministiskt initiativ....... Os1 Os1
Junilistan ... OOs2 OOs2
Sverigedemokraterna...... [ 83 de3
Pensiondrspartiet (SPI)... [J 84 [Jsa
Sjukvardspartiet.............. Oss Oss
Annat parti...........ccocenenn [ se [ se
Blankt .........cc.coooeiieennene, Oes7 Oes7
Rostade €] ....covevevrernennns [ ss [ ss
Ej rostberdttigad ............. [ 89

3-4: Utnyttjade Du mojligheten att personrdsta genom att satta kryss for nagon kandidat pa
Din valsedel i...

3: ...riksdagsvalet? Ja...001 Nej...0 2
4: ...kommunvalet? Ja...01 Nej...02
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5: Nar bestamde Du Dig for vilket parti Du skulle rosta pa i arets riksdagsval?

Idag O
Under senaste veckan O
Tidigare under valrorelsen Os

Visste sedan l&nge hur jag skulle rosta O

6: Hur bra éverensstammer Dina asikter med det parti Du rostade pa i riksdagsvalet?

Mycket bra.........ccccoevvenennn Oz
Ganska bra.........ccccceevevinnnns 02
Varken bra eller déligt......... Os
Ganska daligt....................... Oa
Mycket daligt..........cccevnnne. Os

7: Vilket parti rostade Du pd i forra riksdagsvalet 2002?

Moderaterna .........cc.ccoceevenee. O
Centerpartiet.........ccocvervennens 02
Folkpartiet.......c..ccocvvevrennnn. Os
Kristdemokraterna............... 4
Socialdemokraterna............. Os
Vansterpartiet ..o Oe
Miljopartiet..........cccccvrrvennnn. Oz
Annat parti........cccccceeveienenn, a1
Blankt........ccoovevviiiiiieniennn, Os2
ROstade €] ....oovevvervievrvriernnn, O s3
Ej rostberattigad 2002 ......... [ 84

8: Vilket eller vilka partier skulle Du helst vilja ha med i regeringen efter dagens val?
Kryssa for ett eller flera partier

Moderaterna ............ccocveuen. O
Centerpartiet.........ccocverennenn 02
Folkpartiet ........c.ccocevvvrennne Os
Kristdemokraterna............... Oa4
Socialdemokraterna............. Os
Vansterpartiet.........ccccveeenee. Oe
Miljopartiet..........cccccvrrvennnn. Oz
Ingen bestamd asikt............. Os1

9: Tycker Du att Sverige skall ga ut ur EU eller ska Sverige forbli medlem i EU?

Sverige skall gd ut ur EU....................... O
Sverige skall forbli medlemi EU.......... Oz
Ingen bestamd asikt i fragan.................. Os
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10: Man talar ibland om att politiska asikter kan placeras in pa en vanster-
hogerskala. Var nagonstans skulle Du placera in Dig sjalv?

Klart till VANSter........ccccovvvvieniiieinne O

Nagot till VANSEET .........cccceveverererererennen, Oz

Varken till véanster eller hoger ............... Os

Nagot till NOGEr.......ccvevevereeereeeeee Oa

Klart till hOger .......cccovveveviiieiiceee Os

11: Allmént sett, hur stort fortroende har Du for svenska politiker?
Mycket Stort..........ceevveruennn O1

Ganska stort...........ccccvverenne. O

Ganska litet........cc.ccceveennnes Os

Mycket [ite .......ccooveerireirinen, a4

12: Ar Du kvinna eller man? Kvinna1 Man 2
13: Vilket ar ar Du fodd? 119

14: Hur ofta brukar Du ga till gudstjanst eller pa mote i nagon kyrka/religiost samfund?
Minst en gang i manaden .... 0 1

Nagra ganger om éret........... 02

Mera séllan...........cccveruennee Os

AN [0 | o [P 04

15: Ar Du medlem i ndgon fackférening?

Ja, LO-forbund..................... O1

Ja, TCO-forbund.................. O2

Ja, SACO-forbund............... Os

Nej

16: Vilken av de har grupperna tillhnor Du?
Forvarvsarbetande (dven sjukskriven, foréldraledig)...... O
Arbete i arbetsmarknadspolitiska atgarder .............. .......0 2
Genomgar arbetsmarknadsutbildning i AMS regi... ....... Os
ATDEESIOS ..o e Oa
Alderspensionar/avtalSpensionar...........ccccoovecveenne cenens. Os
Fortidspensionar/sjukpensionar............ccoovereverns vevene. Os
Hemarbetande. ... cenanes O-

STUABTANE ...t v Os1
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17: Vilken av de har yrkesgrupperna
hor/hdrde Du till?

TJANSIEMAN ..t O
Tjansteman med arbetsledande funktion................. O
Tjansteman med foretagsledande funktion.............. Os
ATDELAIE ....covii e a4
Arbetare med arbetsledande funktion..................... Os
Egenanstélld arbetare .........cccccecvvviieniiicncieee, Oe
Jordbrukare: ingen anstéalld ..............cccccoeeveviinennn, O
Jordbrukare: en eller flera anstéllda .............cc......... Osa1
Foretagare: ingen anstalld ...........c.cccooveevvivvienciennn, )
Foretagare: 1-9 anstallda.............cccoevivveieincnenn, [ 83
Foretagare: 10 eller fler anstéllda.........c..cc.ccovevvenen. [ 84
Aldrig yrkesarbetat..............cccooevviiiiiiecic e [ ss
18: Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat tjanst?
SEANIG v O1
Kommunal (éven landstingskommunal) ................. O2
PrIVAL ... Os
Aldrig yrkesarbetat..............cccooevviiiveiecic e Oa
19: Vilken betydelse har partiledaren for Ditt val av parti i riksdagsvalet idag?
Mycket Stor........ccccevevrerienns O1

Ganska Stor........cccocvveveriennns 02

Varken stor eller liten.......... Os

Ganska liten........c.ccocevenene 4

Mycket liten .........cccooveinnnen. Os

20-35: Vilken betydelse har

foljande fragor for Ditt val av Mgtgl:et

parti i riksdagsvalet idag? betydelse

20: SKAtErNa ......cccoeeeiiiieieieieee e Oi........
21 MilJON .o O1........
22: Sysselsattningen ........c.ccceeveieiieieieenns O1........
23: Svenska ekonomin ...........ccccocvneniieinennnn Oi........
24: Din egen eKONOMi.....ccccooveveviinriesiereeniennns O1........
25: Svensk utrikes- och sékerhetspolitik....... O1.......
26: Lagoch ordning........ccccoceevvvvviencnnneenennn Oi1........
27: Flyktingar/Invandring ..........ccoccocvvevenne. O1........
28: EU/EMU ...t O1.......
29: SJUKVArdEN .....cooeieieeeeeeeeeeeeeeaen Oi........
30: Jamstalldhet mellan kvinnor och man.... O 1........
31: Skola och uthildning........c..ccccoeveiiinennnns O1........
32: Foretagens VIlIKOr ..o, O1........
33: Energi och karnkraft.............ccoccocvninnnn Oi1........
34: Aldreomsorgen.......ccccoceveveveeeveeeeeeerenennns O1........

35: BarnoOmsSOrgen ........cccoveveeveviesieeiesieseenens O1........

Ganska
stor
betydelse

Varken
stor
eller liten
betydelse

Ganska Mycket
liten liten

betydelse betydelse
......... Os...........05
......... Oas...........005
......... Os........0s
......... Os...........005
......... Oas...........005
......... Os4...........05
......... Os4...........05
......... Oas...........005
......... Os........0s
......... Os...........005
......... Oas...........05
......... Os........0s
......... Oas...........005
......... Os4...........05
......... Os...........005
......... Os........0s
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36-38: Var nagonstans har

Du, Din far och Din mor 36 37: 38:
huvudsakligen vuxit upp? Du Din Din
Satt ett kryss i varje kolumn! sjalv far mor
Ren landsbygd i Sverige................... O: O: O1
Mindre tatort i Sverige ........cccceeuee. O O O
Stad eller storre tatort i Sverige........ Os O3 Os
Stockholm, Géteborg eller Malmé... [ 4 Oa Oa
Annat land i Norden..........cc.cccvvvenee. Os Os Os
Annat land i Europa.......c..cccceevevvnene Os Os Os
Land utanfor Europa.........ccccevevenene. Oz Oz Oz
a e
svt '.'

Tack for Din medverkan! Vanligen lagg detta papper i den férseglade boxen!

Resultat fran undersoékningen visas i valvakan i Sveriges Television séndagen den 17 september!
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EU-parlamentsval

e e

Vi pa Sveriges Television vill att valvakan i TV ska spegla véljarnas asikter.

Darfor ber vi Dig att kryssa for Dina svar pa detta papper.
Resultaten ska bara redovisas som siffror.

Om nagon fraga ar svar att svara pa, hoppa 6ver den och ga till nasta fraga.

1: Vilket parti rostade Du pa idag?

Moderaterna 01
Centerpartiet 02
Folkpartiet Os
Kristdemokraterna a4
Socialdemokraterna Os
Vénsterpartiet Oe
Miljopartiet Oz
Junilistan O
Feministiskt initiativ Os2
Piratpartiet ds3
Sverigedemokraterna [ 84
Annat parti O ss
Blankt [Jse

2: Utnyttjade Du moéjligheten att personrosta genom att satta kryss for ndgon kandidat
pa Din valsedel?

Ja O Nej O 2
3: Nar bestamde Du Dig for vilket parti Du skulle résta pa i EU-parlamentsvalet?
Idag 1
Under senaste veckan 02
Tidigare under valrorelsen Os

Visste sedan lange hur jag skulle rosta [ 4

4: Man talar ibland om att politiska asikter kan placeras in pa en vanster-hogerskala.
Var nagonstans skulle Du placera in Dig sjalv?

Klart till vanster 01
Nagot till vanster 02
Varken till vanster eller hoger Os
Nagot till hoger Oa

Klart till héger Os
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5: Vilket parti skulle Du rosta pa om det var riksdagsval idag?

Moderaterna O
Centerpartiet O
Folkpartiet Os
Kristdemokraterna a4
Socialdemokraterna Os
Vénsterpartiet Oe
Miljopartiet 07
Junilistan Os1
Feministiskt initiativ :7)
Piratpartiet Ods3
Sverigedemokraterna [ 84

Annat parti Oss

Ej rostberattigad [Js6

6: Allmant sett, hur stort fortroende har Du for svenska politiker?

Mycket stort Oz

Ganska stort 02

Ganska litet Os

Mycket litet 04

7: Tycker Du att Sverige skall ga ut ur EU eller forbli medlem i EU?

Sverige skall ga ut ur EU O1
Sverige skall forbli medlemi EU [O2
Ingen bestamd asikt i fragan Os

8: Allmént sett, vilken ar din instéllning till EU?

Mycket positiv O
Ganska positiv O2
Varken positiv eller negativ Os
Ganska negativ O4
Mycket negativ Os
Ingen uppfattning Os

9: Tycker Du det ar positivt eller negativt om EU utvecklas till en forbundsstat,
ett slags Europas forenta stater?

Mycket poSitivt .......ccceveivevinienns 01
Ganska positiVt.........cccooevriierienns 02
Varken positivt eller negativt......... Os
Ganska negativt..........cccecvvveinennnnnn. Oa
Mycket negativt..........cocevvvvnnrienns Os
10: Ar Du kvinna eller man? Kvinna [ 1 Man [2

11: Vilket ar ar Du fodd?
Skriv Ditt fodelsear! 119

12: Ar du svensk medborgare? JaO1 Nej O2
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Var nagonstans har Du, Din far och Din mor huvudsakligen vuxit upp?
13: Dusjalv ~ 14: Dinfar  15: Din mor

Ren landsbygd i Sverige O O O
Mindre tétort i Sverige O O 02
Stad eller storre tatort i Sverige Os Os O3
Stockholm, Géteborg, Malmo Oa4 Oa O4
Annat land i Norden Os Os Os
Annat land i Europa Os Os Os
Land utanfér Europa Ov O O
16: Vilken skolutbildning har du? Markera det alternativ som Du anser passar bast

in pa Dig.

Ej fullgjort grundskola eller motsvarande obligatorisk skola 01
Grundskola eller motsvarande obligatorisk skola O
Studier pa gymnasium, folkhogskola eller motsvarande O3
Examen fran gymnasium, folkhdgskola eller motsvarande O
Eftergymnasial utbildning, ej hdgskola Os
Studier/examen fran hogskola/universitet Oe
Studier/examen fran forskarutbildning Ov

Pa det hela taget, ar Du mycket nojd, ganska nojd, inte sarskilt nojd eller inte alls néjd
med det satt pa vilket demokratin fungerar....

Mycket néjd Ganska nojd Inte sarskilt n6jd  Inte alls n6jd
17: 1 Sverige? O O Os O4
18: | Europeiska unionen? K O Os (4

19: Arbetar/arbetade Du i statlig, kommunal eller privat tjanst?

Statlig O
Kommunal (&ven landstingskommunal) O
Privat Os
Aldrig yrkesarbetat Oa
20: Vilken av de har grupperna tillhér Du?
Forvarvsarbetande (&ven sjukskriven, foraldraledig) 01
Arbete/utbildning i arbetsmarknadspolitiska atgarder 02
Arbetslos . Os
Alderspensionar/Avtalspensionar Oa
Har sjuk- eller aktivitetsersattning Os
Hemarbetande Oe
Studerande Ov
21: Vilken av de har yrkesgrupperna hér/hérde Du till?
Tjénsteman O
Tjansteman med arbetsledande funktion 02
Tjansteman med foretags-/verksamhetsledande funktion Os
Arbetare O 4
Avrbetare med arbetsledande funktion Os
Jordbrukare: ingen anstélld Os
Jordbrukare: en eller flera anstéllda 07
Foretagare: ingen anstélld a1
Foretagare: 1-9 anstallda O s2
Foretagare: 10 eller fler anstéllda [ &3

Aldrig yrkesarbetat [ 84
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22: Ar Du medlem i n&gon fackférening?

Ja, LO-férbund O1
Ja, TCO-foérbund O
Ja, SACO-forbund Os
Nej a4
23: Hur ofta brukar Du ga till gudstjanst eller pa mote i ndgon kyrka/religiost samfund?
Minst en gang i manaden O
Négra ganger om aret 02
Mera sallan Os
Aldrig a4

Vilken betydelse har féljande skl for Ditt val av parti idag i EU-parlamentsvalet?
Satt ett kryss pa varje rad!

Mycket Ganska Varken stor Ganska Mycket

stor stor eller liten liten

liten

betydelse  betydelse betydelse betydelse betydelse

24: Partiernas politik i EU-fragor O O Os Oa Os
25: Partiernas insatser i svensk politik O 02 Os 4 Os
26: Gammal vana/lojalitet med mitt parti O O Os Oa Os
27: Kandidaterna pa valsedlarna O 02 Os 4 Os
Och vilken betydelse har féljande fragor for Ditt val av parti idag i EU-parlamentsvalet?
Sétt ett kryss pa varje rad!
Mycket Ganska Varken stor Ganska Mycket
stor stor eller liten liten liten
betydelse betydelse betydelse betydelse betydelse

28: Miljon Oz O2 O3 O4 Os
29: Ekonomin O 02 O3 4 Os
30: Sysselsattningen O1 O Os Oa4 Os
31: Fragan om jordbruksstodet i EU O O Os Oa Os
32: Freden i Europa O 02 O3 4 Os
33: Den nationella sjalvstandigheten O O2 O3 4 Os
34: Fragan om Sverige skall inféra euron som valuta [ 1 O Os Oa4 Os
35: Flyktingar/Invandring O O2 O3 O4 Os
36: Turkiets medlemskap i EU O O2 O3 4 Os
37: Foretagens villkor O 02 O3 4 Os
38: Jamstélldheten mellan kvinnor och mén O O Os 04 Os
39: Forsvarsfragan i EU O Oz Os Oa Os
40: Demokratin i EU O O Os 04 Os
41: Sociala valfarden O O Os Oa Os
42: Drogpolitiken (alkohol, narkotika etc) O1 O Os Oa4 Os
43: Fackforeningarnas stallning Oz O2 O3 O4 Os
44: Brottsbekdmpning O1 O Os Oa4 Os
45: Fragan om fildelning 01 02 Os O« Os
46: Energi och karnkraft O 02 O3 4 Os
47: EU:s utrikespolitik O1 O Os Oa4 Os

Tack for Din medverkan!
Vanligen lagg detta papper i den forseglade boxen!
Resultat fran undersékningen visas i valvakan i Sveriges Television den 7 juni klockan 21.00.

svt "'
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